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FORORD

Dette nummer af Jacobseniana er gaesteredigeret af ph.d. studerende
Jens Lohfert Jorgensen (Litteraturhistorie, Aarhus Universitet), der
1 skrivende stund afslutter athandlingen Den patologiske tekst. Til-
feeldet J. P. Jacobsen.

Stefan Kjerkegaard, som er ph.d. og postdoc ved Nordisk Insti-
tut, Aarhus Universitet, giver en kritisk analyse af J.P. Jacobsens
stilistiske brug af analogier mellem natur og menneske. Jens Loh-
fert Jorgensen analyserer det sammensatte billede, som nekrologer
og dededigte tegner efter Jacobsens ded den 30. april 1885 og har

udarbejdet en nyttig registrant over teksterne. God forngjelse.

Red.
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Stefan Kjerkegaard

Stjernerne og Cellerne, Kiggerten og Mikro-
skopett — Om J.P. Jacobsen: Af Planternes

Livshistorie”

[ 1998 genoptrykte tidsskriftet Den Bld Port (nr. 46) J.P. Jacobsens
lille tekst ”Af Planternes Livshistorie”. Maske ville Jacobsen have
vaeret forundret, hvis han havde erfaret, at denne tekst pludselig
skulle optraeede 1 et tidsskrift for litteratur, der introducerer sig sile-
des ”Den Bld Port prasenterer kompromislest den bedste nyover-
satte, nyskrevne og genfundne skonlitteratur og kritik.”? Herunder
ma man formode, at Jacobsens tekst gir under det, prasentationen
kalder for “genfunden litteratur”. Teksten blev forste gang bragt 1
Nyt Dansk Maanedsskrift 1 maj 1871, som var det moderne gen-
nembruds forende organ, det var ét ir for, han debuterede med
novellen "Mogens” 1 det selv samme. Det beviser dog ikke, at Nyt
Dansk Maanedsskrift regnede teksten for at vare litteratur eller fo-

regriber tendenser, som vi fx ser dem 1 Den Bld Port, snarere at re-

' Min titel er hentet fra Jacobsens formodede “Udkast til en Evolutionsle-
re”, der ifelge flere kilder skulle vaere en afskrift og dermed ikke Jacobsens
egen tekst. Disse kilder er bl.a. Jacobsen-eksperten Jorn Erslev Andersen,
Handskriftsamlingen pa det Kongelige Bibliotek og Det Danske Sprog- og
Litteraturselskab. Jeg har dog valgt at beholde titlen, fordi den alt andet lige
mai std Jacobsens teoretiske perspektiv og tanker nar, og fordi den er ram-
mende for min argumentation 1 artiklen som siadan, der ikke henter sin styr-
ke 1 dette skrift, men 1 en raekke andre.



dakteren pa Nyt Dansk Maanedsskrift, Vilhelm Moller, var gode
venner med Jacobsen.

[ Jacobsens samlede varker” regnes disse artikler, skrevet for det
littereere gennembrud, som populaervidenskabelige. Men faktisk er
jeg ikke si sikker pd, at Jacobsen 1 virkeligheden selv opererede
med et storre skel imellem den videnskabelige og den litteraere di-
skurs, og 1 det folgende vil jeg argumentere for, at de henger noje
sammen; men maske ikke helt pd den made, som Jacobsen selv
onskede.” Der viser sig siledes nogle idiosynkrasier i den made,
Jacobsens sprog refererer og henviser til verden pd — 1 det man
kunne kalde referentialiteten. Det negterne, videnskabelige sprog,
som bruges for at vare sd praecis og nuanceret som mulig, bliver pa
samme tid en hindring for pracision, men en littereer hindring.
Sproget bliver poetisk 1 stedet for gennemsigtig beskrivelse. Det
som umiddelbart kan ligne minuties og videnskabelig sprogbrug er

ofte ogsa en slags poesi hos Jacobsen. Hvor hensigten egentlig er at

* Morten Borups udgave, Det Danske Sprog- og Litteraturselskab, Kbh.
1924-29, som jeg ogsa citerer fra 1 hele artiklen.

* Der findes en rekke studier, som man med fordel kan benytte sig af, der
ligeledes beskaftiger sig med forholdet mellem de videnskabelige og litterae-
re tekster 1 Jacobsens forfatterskab. Foruden flere af Jorn Erslev Andersens
tekster, senest artiklen ”J.P. Jacobsen and The Nature of Man” in: Jacobse-
niana nr. 1, 2006, 1 kronologisk rakkefolge: Oluf Friis: ”]. P. Jacobsen og
naturvidenskaberne” (1936) in: Ombkring Fru Marie Grubbe, Hans Reitzel
(1972), Frits Andersen: ”Art, natur og diskurs hos J. P. Jacobsen” in: Kritik
nr. 103 (1993) og Realismens metode, Arhus Universitetsforlag (1994), Erik
Osterud: ”Symbol og allegori: en lesning af novellerne "Mogens”, ”Pesten 1
Bergamo” og ”Der burde have varet roser”” 1 Spring nr. 13 (1998) og
Bengt Algot Serensen: ”J. P. Jacobsen — darwinist og digter” in: Kritik nr.
155/156 (2002).



fa leeseren til at se tingene helt ngjagtigt for sig, dvs. en naturalistisk
beskrivelse, der opdager man ofte, hvorledes sproget slir knuder pa
sig selv, for man ser den verden, der beskrives. Johannes V. Jensen

siger om Jacobsen 1 et beromt og pregnant interview fra Digtere i

Forhor (Nordisk Forlag, Kbh. 1906, s. 46):

Jacobsen har 1 de senere Aar varet mig en Gru. Han har virket til det gode
ved at berige Sproget med Dialekter. Men af Jacobsen er kun Sproget tilba-
ge, Poesien er borte. At beskeftige sig direkte med sit Sprog, er det samme som at

se en Rude i stedet for at se igennem den. Vi kan ikke se gennem Jacobsens Ru-

de.

Jeg mener imidlertid, at Jensen tager fejl, eller 1 hvert fald bruger et
andet begreb om poesi, nar han siger, at hos Jacobsen er poesien
borte. Jeg vil snarere sige det modsatte, men med samme resultat,
dvs. hos Jacobsen er der sa meget poesi, at vi netop ikke kan se
igennem ruden. Det, som skulle vaere gennemsigtigt og naturali-
stisk beskrivelse, bliver pludselig opakt, fordi sproget hober sig op 1
og som poesi. Man kunne sige, at dér, hvor Jacobsen forseger at
vere mest videnskabelig, herunder empiristisk og naturalistisk 1 sin
skrivemade, netop dér opstar poesien ogsa for ham. Det er der
muligvis intet kuriest 1, idet man jo ved fra biografiske oplysninger
om Jacobsen, at hans engagement og interesse ligeledes er ligelig
fordelt imellem naturvidenskaben og poesien, fx den beromte

formulering 1 dagbogsoptegnelserne: ”Om mit Kald” fra 1867:



Der gives Qjeblikke 1 mit Liv, hvori jeg troer, at Studiet af Naturen er mit
Livs Kald; men til andre Tider er det, som om Poesien var det, der skulde

vaere min Idret. (Samlede Verker, Bd. 3, s. 3)

Jeg vil komme med eksempler pa dette nedenfor, men jeg vil tilli-
ge forsoge at sige noget mere overordnet om Jacobsens syn pa
sproget, der efter min vurdering synes at vere preget af et bestemt
darwinistisk perspektiv, herunder iser en forestilling om en bela-
rende analogi mellem menneske og natur. Mere om det til sidst.
Lad mig for en stund vende tilbage til det indledende sporgsmal:
Hvorledes kan det overhovedet lade sig gore at betragte Jacobsens
tekst om planternes forplantning som en litteraer tekst? Her kunne
man forlade sig pa et skel, som litteraten Gérard Genette laver 1 sin
bog Fiction and Diction." Genette skelner her imellem to mader,
som man kan spoerge til litteraturen: dels hvad er litteratur? som er
en essentiel og lukket anskuelse, dels hvornar er litteratur? som er en
konditionel (dvs. betinget) og aben anskuelse af litteraturen. Om
sidstnaevnte siger han, at den har meget lettere ved at lukke tekster
ind som litteratur, end den har ved at lukke dem ud igen, nir de

forst er vurderet som litteratur. Det er derfor, at han taler om

abenhed her.

* Fiction et diction, 1991. Engelsk oversattelse: Fiction & Diction, Cornell UP,
1993.



Den abenhed har praget litteraturen og en del af litteraturkritik-
ken de senere dr, tror jeg. Genrerne, store som smd, har vaeret un-
der opbrud. Den nye danske litteratur liner hellere end gerne fra
andre vokabularier, ikke kun vokabularier indenfor den traditio-
nelle forstaelse af litteratur, dvs. epik, lyrik og drama, men ogsa, og
muligvis helst ogsd indenfor fjerne fagomrader, som normalt ikke
har med litteraturen at gere. Der er talrige eksempler pa dette:
Man kunne 1 kronologisk rekkefolge nevne Merete Pryds Helles
Vandpest (1993), Solvej Balles Ifolge Loven (1996), Ursula Andkjaer
Olsens Lulus sange og taler (2000) eller senest Maja Lee Langvads
Find Holger Danske (2006), men der findes ogsa mere radikale ek-
sempler, som iser har floreret inden for kortprosaen, hvor en hel
genre (igen en ikke-litterer) flyttes ind 1 litteraturen, siledes finder
man litterere tekster, der er udformet som kontaktannoncer, ne-
krologer, videnskabelige athandlinger, selvbiografier etc. Men 1 det
tolgende har jeg tenkt mig at folge Den Bld Ports anvisning om at

laese Jacobsens lille tekst ”Af Planternes Livshistorie” som litteratur.

Mellem litteratur og biologi

Allerede tekstens indledning afslorer, hvorledes de forskellige for-
melle kendetegn, dvs. dels de litterere, dels de videnskabelige,
holder teksten fast 1 et spend, som bl.a. markeres ved hjelp af pa-
renteser, hvor de mere littereere bestemmelser stir udenfor, imens
de videnskabelige stir indenfor, men ogsa nar Jacobsen skriver om

“at blive 1 Billedet”; det billede af familiens hus som opstar, nir der



tales om familier inden for planteriget. Billedet udvikles endnu
mere 1 de folgende passager, hvor teksten beskriver, hvad der sker,
nar “altfor nzere Slegtninge gifte sig med hinanden”. Efter den
mere litteraere indledning er det som om, at teksten skifter diskurs,
eller 1 hvert fald holder diskursen inden for et rimeligt nogternt
register. Det eneste, der kan virke nogenlunde litterert her, er, at
beskrivelserne til tider er ekstremt udferlige og desuden poetisk
mattede, men egentlig med det vokabularium som herer en bio-
logisk-videnskabelig tilgang til. Efter eksemplet med arum italicum
(italiensk ingefer) — en saerdeles farvestralende staude med giftige
bar — udvikler der sig langsomt en dramatisk historie om, hvorle-
des planten lokker insekter til. Isaer leegger man marke til det skift

1 tonefaldet, der er ved setningen

men nede fra Svebets Dyb stiger der en lokkende amoniakagtig Duft op til
dem — de maee lengere ned. (Samlede Veerker, Bd. 5, s. 128-129)

Insekterne tillegges menneskelige egenskaber; de er gridige og har
svaert ved at beherske sig. Netop pga. deres gradighed fanges de 1
planten, hvorfra de igen lenges op. Heldigvis for dem udskiller
planten en vaske, efterhinden som den bestoves, og som insekter-
ne kan nare sig af, s lenge de er fanget.

Efter den dramatiske fortelling om insekterne henter Jacobsen
forskellige eksempler ind fra det, han kalder planternes ydre livshi-

storie, hvor alle eksempler tager sigte pa befrugtningen. Teksten



afsluttes med en lille moralsk pointe om, at naturen er et Sam-
fund med Deling af Arbeidet og med Lon for det fuldbragte
Hverv.” Teksten er folgelig et forsog pa at laese naturen for at vise,
hvorledes vi som mennesker kan tage ved lere af dens made at ge-
barde sig pd. Mennesket er ligeledes en organisme, hvorfor det
heller ikke lever ”et ganske Liv for sig”. Den analogi, der slis an 1
starten af teksten mellem menneske og natur, er ingenlunde tilfael-
dig, selvom den kan siges at bero pa litteraere strategier. Jacobsen
er saledes udmaerket klar over, hvordan han konstruerer sin tekst.
Hvad der derimod kan bero pd en mere litterer lesestrategi, dvs.
ndr man som litterat forsoger at analysere teksten, er fx udtryk som
den “varme, fedtede Kolle forekommer dem tiltalende, og de sxtte
sig paa den”. Denne, maske lidt ufrivillige, metaforiske svulstighed
er pa den ene side med til at @ndre tekstens tonefald. Pa den an-
den er den 1 trdd med analogien mellem menneske og natur — her
gelder det bare befrugtningen.

Hvis man sammenholder Jacobsens tekst med en mere alminde-
lig didaktisk biologi-tekst om arumfamilien, si vil man kunne se
forskellen imellem det drama, som Jacobsen iscenesxtter, og den
proces der ifplge en mere naturvidenskabelig observation sker. Forst

den naturvidenskabelige diskurs:

Nar hunblomsterne springer ud, fremkommer der en kraftig ddselagtig lugt
og samtidig stiger temperaturen. Dette lokker sma insekter som fx sommer-

fuglemyg ned 1 hylsterbladets indre, hvor hunblomsterne udskiller nektar-
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draber, og de golde blomster forhindrer insekterne 1 at flyve bort. Dagen
efter kan hunblomsterne ikke bestoves, hanblomsternes stovknapper dbner
sig, og samtidig visner de golde blomster, sa insekterne kan slippe ud. (Signe
Frederiksen et al.: De hajere planters evolution og klassifikation, Kebenhavn

1997, s. 289)

Herefter Jacobsen, der beskriver den samme proces sadan her:

Nu forestille vi os vor Arum, lige sprungen ud, stiende ved en Bxk. Luften
vrimle med Insekter, der snart bemarker den store gule Blomst, og snart
flyve de nermere for at see, om den indeholder nogen Nering for dem.
Den varme, fedtede Kolle, forekommer dem tiltalende og de sette sig paa
den; men nede fra Svebets Dyb stiger der en lokkende amoniakagtig Duft
op til dem, — de maa lengere ned, de nedadbeiede Borster, der sperre
Veien, give let efter, og vore Insekter see nu, siddende pa de umodne Han-
blomster, Hunblomsterne med udviklede Ar rede til befrugtning. Insekterne
lobe lidt om imellem dem; dog, da der ikke synes at vare andet end Dutft,
laenges de snart efter at komme op igjen. Det bliver imidlertid ved Lengs-
len; thi de golde Beorster, der saa wvilligt veg til side ved Tryk ovenfra,
modstaae enhver Anstrengelse nedenfra, og Insekterne ere indesparrede.

(Samlede Verker, Bd. 5, s. 128-129)

Naturligvis tiltrekker emnet sig et bestemt vokabularium, fx ordet
“lokker” der gir igen. Men man legger hurtigt merke til forskel-
len 1 beskrivelsen af den lugt, som stauderne udsender: I den na-
turvidenskabelige tekst som “adselsagtig” og hos Jacobsen er

“amoniakagtig”. Valget af vokabularium kunne vere praeget af det
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poetiske hos Jacobsen med de gentagende vokallyde imellem a og
1, og den tungebrekkende konstruktion imellem stavelserne -ak
og -ag. Hos Jacobsen er ordet naesten ubehageligt 1 sig selv; det
stoder ogsa oret.

Desuden ber man huske pa, at Jacobsens tekst ikke ledsages af
billeder, og det gor maske, at den naturvidenskabelige tekst ikke
behover at bruge formuleringer som ”Nu forestille vi os vor Arum
lige udsprungen” eller “og vore Insekter see nu”. I den forstand
bliver Jacobsens sprog automatisk mere mattet 1 stilen, bade hvad
det auditive og optiske angar (jf. lingvisten Roman Jakobsons be-
greb om poetisk funktion). Derudover ligger der hos Jacobsen no-
get mere enigmatisk 1 beskrivelsen, ja man fornemmer nasten en
slags orfisk sang nede fra det lokkende dyb, som Jacobsen beskri-
ver. Hos Jacobsen stiger temperaturen ogsa 1 sproget, ikke kun hos

de stauder han beskriver. Jacobsen skriver sig varm.

Eksempler fra andre tekster

Men er det sa et karakteristisk treek som kan genfindes 1 Jacobsens
litteratur? Ja, det vil jeg faktisk mene, at det er. Vi ved jo fx, at Ja-
cobsen var gevaldig tret af Georg Brandes diktum om at sette
problemer under debat, og laeser man romanerne Marie Grubbe el-
ler Niels Lyhne og saimand ogsd en del af novellerne, fir man ofte
en lumsk fornemmelse af, at handlingen er temmelig inferior, visse
steder pa randen til det ligegyldige, som 1 ”Der burde have varet

Roser”. Det er ikke den historie, der fortelles, som er interessant,
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men snarere selve fortellemaden, ja 1 sidste instans sproget selv. I
Marie Grubbe er der fx gjort meget ud af de sproglige iagttagelser;
hvordan talte og skrev man til hinanden 1 1600-tallets Danmark?
Det er formentlig det, som Johannes V. Jensen henviser til 1 oven-
naevnte citat. Derimod er handlingen importeret direkte fra anden
side, nemlig historien om den autentiske Marie Grubbe (som na-
turligvis er interessant 1 sig selv, bide ud fra en historisk, femini-
stisk og litteraer vinkel). Handlingsforlebet skrider desuden frem pa
en made, som ofte virker overraskende for leseren. Man undrer
sig som laeser over, hvordan Marie Grubbe sd hurtigt kan miste sin
kerlighed og si grumt? Da hun forseger at stikke en kniv 1 Gyl-
denlove, virker det helt grotesk, og hvorfor skal Ulrik Christians
dodsscene med 1 starten af romanen? Den patos, som mange af dis-
se optrin er ladet med, stir ofte 1 fel kontrast til den minutiese
skildring, ja patosen virker overrumplende og nzsten patvunget,
men den affeder et bestemt vokabularium, som jeg tror, at Jacob-
sen befinder sig bedst i, om man si kan sige.”

[ én af de centrale scener fra romanen ser man, hvorledes sproget
hurtigt leber af med fortelleren; det er lige efter, at Gyldenlove er
vendt hjem fra sin Spaniensrejse. Han ankommer lettere beruset og
har behandlet Marie med voldsomme kartegn, hvilket er giet ud

over hendes hand, der er hevet og om:

* Ogsi selvom Jacobsen et sted skriver: ”Intet dannet Menneske i vor Tid
kan udtale Ordet: “rorende”, uden at der 1 Stemmen skjelver et Gran Iro-
ni” (Samlede Verker, bind 3, s. 18).
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Ulrik Frederik saae med smilende Velbehag paa den smukke, blege Haand,
der som et vevert, smidigt, lille Kattedyr leged og tumled 1 Karmen, krum-
med sig som til Spring, drejed og vendte sig, skod Ryg, tog Tilleb hen til
Brodkniven, rullede med Skaftet, krob tilbage, lagde sig fladt ned 1 Karmen,
listed sig langsomt hen til Kniven igjen, snoede sig smidigt 1 Greb om Skaf-
tet, loftede Bladet og lod det spille blankt i Solen, floj saa op med Kniven...
(Samlede Verker, Bd. 1, s. 167)

Det er et godt eksempel pd, hvordan Jacobsens sprog til tider bare
bliver ved og ved. Her har det naturligvis den effekt, at Maries for-
sog pa at stikke en kniv 1 Gyldenleve, skal komme som et chok for
laeseren, der naermest er ved at blive lullet 1 sovn af Jacobsens man-
ge katteagtige rundgange 1 sproget.

Man kunne desuden tage den bereomte indledning 1 novellen
”Mogens”. Her er der mange, som vil advokere for, at landskabs-
skildringer pa samme tid er en skildring af hovedpersonens sind
osv. Men man kunne ogsa argumentere for, at sproget simpelthen
bare lober af med Jacobsen; poesien tager ufrivilligt over, men kun
fordi Jacobsen onsker at vere sia detaljeret, at vaere sd naturalistisk
som muligt. Hvis man til eksempel tager det regnvejr, der beskri-
ves, efter at Mogens eller mennesket, som der stir, er blevet intro-

duceret:

Alting glimtede, gnistrede, spruttede. Blade, Grene, Stammer, Alting glindse-

de at Vade; hver lille Draabe, der faldt paa Jord, paa Gras, paa Stenten, paa

14



Hvadsombhelst, splintredes og stenkedes bort 1 tusind fine Perler. Smaa Draa-
ber hang lidt hist og blev til store Draaber, dryppede ned her, samledes med
andre Draaber, blev smaa Stremme, blev borte 1 smaa Furer, lob ind 1 store
Huller og udaf smaa, seilede bort med Stov, med Splinter og Lovstumper,
satte dem paa Grund, gjorde dem flot, snurrede dem rundt og satte dem paa
Grund igjen. Blade, der ikke havde veret sammen, siden de laae 1 Knop,
samledes af Vaede; Mos, der var blevet til Ingenting af Torke, bruste op og
blev bledt, kruset, gront og saftigt, og graat Lav, der nasten var blevet til
Snuus, bredte sig 1 ziirlige Flige, struttende som Brokade og med Glands som
Silke. Konvolvolusserne lod deres hvide Kroner fylde til Randen, klinkede
med hinanden og hxldte Vandet 1 Hovedet paa Nelderne. De tykke, sorte
Skovsnegle mavede sig velvilligt frem og saae anerkjendende op imod Him-
len. Og Mennesket? Mennesket stod med bart Hoved midt ude 1 Regnveiret
og lod Draaberne suse ned 1 Haar og Bryn, Oine, Nase, Mund, knipsede
med Fingrene ad Regnen, loftede engang imellem lidt paa Benene, som om
han vilde til at dandse, rystede nu og da Hovedet, naar der blev for meget
Vand 1 Haaret, og sang af fuld Hals, uden at ane, hvad det var, han sang, saa

travlt havde han med Regnen (Samlede Verker, Bd. 3, s. 124-125)

Behover Jacobsen virkelig sa mange ord for blot at beskrive et
regnvejr? Det er 1 hvert fald ikke for handlingens skyld, at beskri-
velsen bliver sa lang og detaljeret. Og den tilfojer heller ikke nogen
viden om novellens hovedperson. Naturligvis kan man sige, at na-
turen slar ned 1 sproget, eller at sproget opferer sig som natur, dvs.
ligesom regnen velder ned, saledes fosser sproget nedover siden:

Sproget agerer regn. Det er naturligvis til en vis grad rigtigt her, fx

15



med lydordene 1 starten af uddraget, men ogsa med de abrupte set-

ningsdannelser

Fra analogiernes luftslotte

Ud fra teksten ”Af Planternes Livshistorie” og eksemplerne fra Ma-
rie. Grubbe og "Mogens” kunne man siledes misteenke Jacobsen 1,
at natur og poesi flyder sammen. Ofte 1 en lidt fel analogitenk-
ning, der til en vis grad suspenderer bade tekstens fremstillede og
forestillede tid. Det efterlader et kalejdoskopisk tidsbillede 1 mange
af Jacobsens tekster. Teksterne oscillerer mellem en meget sam-
mentrengt fremstillingsform og en meget sammentrengt udtryks-
form, eller igen imellem videnskab og poesi — nogle ville maske
sige imellem videnskab og lidenskab — men for Jacobsen er det lidt
ufrivilligt to sider af samme sag. Uanset hvilken form teksterne an-
tager, sa bliver resultatet, at teksterne organiseres rumligt enten 1
deres ydre form, dvs. meget lange perioder bliver fortalt 1 helt kor-
te afsnit, eller ved deres infrastruktur, dvs. de bliver overmattet via
sprogets poetiske funktion, dvs. meget korte perioder bliver fortalt
over lange afsnit. Man far maske fornemmelsen af det kalejdosko-
piske tidsbillede 1 ”Af Planternes Livshistorie”, hvor eksemplet
med arum italicum optager Jacobsen 1 nogenlunde halvdelen af tek-
sten. Netop her er Jacobsens tillige mest poetisk, imens han er
langt mere didaktisk og ukritisk 1 eksemplet med skovskaden, som
jo netop skal demonstrere en okologisk-darwinistisk pointe om,

hvordan naturen haxenger sammen og hanger sammen med os
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mennesker, idet forstmandene lader skovskaden vere 1 fred, selv-
om den til en vis grad er skadelig.

Johannes Ewald skrev som bekendt, at man ber vere nogenledes
kold for at kunne skildre sin ild. Det mener jeg, at Jacobsen 1 no-
gen grad forsommer. Iser glemmer han at se pa de forskelle, der
ogsda er mellem natur og menneske, men fokuserer 1 stedet blindt
pa lighederne. Man har et indtryk af; at Jacobsens retorik og tenk-
ning 1 hoj grad lader sig pavirke af fx den sammenlignende zoolo-
g1, som vi kender den fra Darwin, og 1 det hele taget af Darwins
made at sammenligne forekomster og begivenheder 1 naturen med
social interaktion hos mennesker. Hvis tingene minder om eller
ligner hinanden, fx som aber og mennesker ligner hinanden, sa ma
der, lidt plat sagt, vaere nogle videnskabelige sandheder at gi efter.
Der er tale om en slags intuitiv analogitenkning. Pa samme made
opretter teksten 7Af Planternes Livshistorie” fra sin begyndelse
analogier imellem mennesket og naturen, fx ved at tale om famili-
er og ved at overfore menneskelige egenskaber pd insekter og
planter. Analogien skal altsd helst virke tvingende i argumentet
kunne man sige. Samtidig laegger man 1 Jacobsens sikaldte “popu-
leervidenskabelige™ skrifter ofte maerke til — maske ikke sa meget 1
denne tekst som 1 andre, men ellers — at Jacobsen forlader sig pa en
teenkning af tid, som er astronomisk. Det er en made at tenke pa,
som Jacobsen har arvet fra Darwin. Nar vi anskuer mennesket og
universets oprindelse, ma vi ikke blot tenke 1 tusinder af ar, men 1

millioner og 1 geologiske tidsaldre. Kun pa den made fir vi et blik
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pa udviklingens rette sammenhang, ifelge Jacobsens darwinistiske
livssyn. Men man suspenderer, kunne man sige, en mere lokal
tidsfornemmelse, som maske nok ville lade forskellene trede lidt
mere frem, end det er tilfeeldet 1 mange af Jacobsens tekster. Jacob-
sen tror maske nok selv, at han undgar analogitenkning, men lad

os fx kigge pa dette citat:

Naturvidenskaben veed Lidet, den gaaer kun langsomt fremad, men den
tager intet Skridt tilbage; den tiltvinger sig Kjendsgjerning paa Kjendsgjer-
ning, og det Huus, den bygger af dem, vil staae for Tusinder af de Storme,
af hvilke en er nok til at kuldkaste Byer at Gisningers og blot aandrige Ana-
logiers Luftslotte. Spekulation over Naturen er kun Skinfegtninger mod
Morket; men de Tusinder af smaa Enekampe, som Videnskabsmanden i
Stilhed udkaemper, aabne os Skridt for Skridt Veien til Toppen af det Bjerg,
der nu skygger for Videns sterke Sollys. (Samlede Verker, bd. 5: ”Om beva-

gelsen 1 Planteriget”, s. 16)

Som man kan laese af citatet her, er der en stor, nermest idiosyn-
kratisk, kontrast imellem det naturvidenskabelige ideal, som Jacob-
sen gerne vil pege pd, og sd mdden det beskrives pa. Jacobsens
sprog er 1 den grad praeget af ”Analogiers Luftslotte”, selvom det

tillige kritiseres sa hardt.
Sa fjern, sa naer

Pa sin vis udspringer det, som jeg kalder et kalejdoskopisk tidsbil-
lede hos Jacobsen, af en lidt ufrivillig og grundleggende analogi-
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teenkning fra Jacobsens side: Natur og sprog henger sammen. Det
betyder, at de til tider ogsa bliver forvekslet med hinanden, hvilket
suspenderer den afstand, som enhver videnskab ma benytte sig af
for at kunne paberabe sig at vere en videnskab. Jacobsens sprog
lider af den samme brist og svinger siledes konstant imellem vi-
denskab og lidenskab, imellem en kolossal afstand og en total hen-
givelse, hvilket har en bestemt eftekt 1 hans skrivemade, der — med
en metafor — hele tiden veksler imellem at gore brug af en kikkert
og et mikroskop. Enten er man for tet pa, eller man er for langt
vek. Som der sigende star 1 det uudgivne og markvardige skrift

”Udkast til en Evolutionslaere™:

— Sgjernerne og Cellerne, Kiggerten og Mikroskopet, saaledes herer det
sammen — Menneskets to adleste Instrumenter bruges til at studere Natu-

rens to adleste Frembringelser (Samlede Verker, Bd. 5, s. 315).

Hvis jeg derfor skal afslutte med at korrigere Johannes V. Jensens
udsagn om Jacobsens litteratur en smule, si tror jeg ikke, at Jensen
havde et nuanceret nok blik for denne vekselvirkning imellem at
vere for taet pa eller for langt vak, som genfindes mange steder 1
Jacobsens sprog.

Men lad mig alligevel holde fast 1 Jensens billede af sproget som
en rude og videreudvikle det lidt: Maske er det rigtigt, at vi ofte
ikke kan se gennem Jacobsens rude, men det er ikke, fordi poesien

er borte, tvaertimod, sa er der indimellem for megen poesi. Sa vidt
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mikroskopet. Men Jacobsen skriver ogsa med en kikkert for gje.
Det gor, at han indimellem overser sproget, spejder efter noget,
der ligger langt hinsides ruden, og netop 1 den bestraebelse glem-
mer han, at sproget ogsa gor en forskel, iseer hvad angar analogien
imellem natur og menneske. Lidt forsimplet kan man maske sige,
at det med at komme for tet pa sproget, mikroskopet, er littera-
tens blindgyde, imens det med at komme for langt vaek fra sproget,
kikkerten, er naturvidenskabens blindgyde. Men sporgsmailet er
naturligvis om de analogier, som Jacobsens sprog ernzrer sig ved,
er en nedvendig forudsetning for den erkendelse, der ogsa sker pa

et naturvidenskabeligt plan, eller om de blot er ren poesi.
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Jens Lohfert Jorgensen

Den aristokratiske og den verdensvendte

Jacobsen

(I Virkeligheden er der enkelte Sider 1 Menneskene der ikke henger sam-
men; hvor skulde ogsaa en saa complex, saa mange Steder fra hentet, ud-

dannet og paavirket Ting som den aandelige Side af et Menneske, vare or-

ganisk hel).
J. P. Jacobsen 1 brev til Edvard Brandes d. 30. marts 1880

Denne artikel handler ikke om J. P. Jacobsen, men om ‘J. P. Ja-
cobsen’, d.v.s. om de kulturelt konstruerede og overleverede fore-
stillinger om Jacobsen som forfatter og som person — hvad nogle
litteraturforskere refererer til som forfatterens ‘personage’.’ Og den
handler ikke om vores forestillinger om Jacobsen 1 dag, men om
selve formationen af disse 1 hans samtid. Et oplagt udgangspunkt
for denne undersogelse er den overvaldende mangde af nekrolo-

ger og dodedigte,” der blev trykt i aviser og tidsskrifter i forbindel-

' Bl.a. den russiske litteraturteoretiker Svetlana Boym, professor ved Harvard
University, der 1 bogen Death in Quotation Marks. Cultural Myths of the Mo-
dern Poet (1991) difterentierer imellem forfatteren persona — d.v.s. som den
organiserende bevidsthed 1 fiktive tekster, som biologisk person, og som per-
sonage.

* Betegnelsen ‘dodedigte’ har jeg fra Sune Auken, der i bogen Eftermale. En
studie over dansk dededigtning fra Anders Arrebo til Seren Ulrik Thomsen (1998)
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se med hans ded d. 30. april 1885." I dette materiale aftegner der
sig nogle markante tendenser: I provinsaviser giver Jacobsens ded
anledning til lakoniske notitser, 1 hovedstadsaviser til udferlige be-
skrivelser af hans livsforleb, der 1 nogle tilfeelde endda antager fol-
jetonform. Blandt hovedstadsaviserne aftegner avisernes politiske
observans en anden tendens: Jo mere denne observans narmer sig
Det forenede Venstres politiske program, jo mere spalteplads vies
Jacobsen, og allermest 1 det af Edvard Brandes redigerede Politiken.
Omvendt omtales han temmelig kursorisk 1 de aviser, der er tale-
ror for Estrups Hojre-regering, tx Fedrelandet, Dagbladet og Berling-
ske Tidende.

Denne ligefremme proportionalitet tydeliggores af det for-
hold, at H. V. Kaalund var afgaet ved deden umiddelbart inden
Jacobsen, d. 27. april. Kaalund, forfatter til bl.a. Fabler for Born
(1844) og det tendentiose biedermeyerdigt »Paa det jevne, Paa det
jevne« (1877), og vel ellers forst og fremmest husket for sin rolle
som idealismens forsvarer 1 den sikaldte verstejde mod Sophus
Schandorph og Holger Drachmann 1 1877-80, er, med en symme-
tr1, der nermer sig perfektion, fra Hojreavisernes side genstand for

den samme opmaerksomhed som Jacobsen er det fra Venstre-

opererer med folgende arbejdsdefinition: “En mulig og nogenlun-de dak-
kende definition pa et dededigt kunne vare, at det er et digt skrevet 1 an-
ledning af et dedsfald 1 digterens samtid.” (15) Ifelge denne definition udger
dodedigtning altsd en subgenre inden for lejlighedsdigtningen.

* Bagerst i artiklen findes der en registrant over det materiale, jeg har kunnet
opspore.
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avisernes, og for den samme hoflige interesseloshed fra Venstre-
avisernes side som Jacobsen er det fra Hojre-avisernes.” I enkelte
tilfelde er der simpelthen skrevet en falles nekrolog over dem,
bl.a. 1 Thisteds Amts Tidende, hvilket maske er et udtryk for at sol
og vind — politiske interesser og lokale forpligtelser — skal deles li-
ge.

Det er 1 disse tekster, en kontur af Jacobsens personage begyn-
der at aftegne sig 1 oftent-ligheden. Man kan principielt tenke for-
holdet mellem forfatterens praksis og personage 1 fire positioner:
Gensidigt promoverende; Gensidigt degraderende; praksis overlej-
ret af personage; personage overlejret af praksis. Og disse positio-
ner kan 1 et tilbageskuende perspektiv forsegsvist eksemplificeres
med fire navne, der alle vil blive diskuteret 1 denne artikel: Georg
Brandes; Karl Gjellerup, Holger Drachmann — og J. P. Jacobsen.
Jeg vil altsa havde, at vores bevidsthed om Jacobsen indtager en
underordnet position 1 forhold til vores bevidsthed om det han har
skrevet, mens det modsatte gaelder for Drachmann. Det er der en

naturlig arsag til: I modsatning til ham satte Jacobsen ikke sit navn

' H. V. Kaalund, eller mere pracist det livssyn han inkarnerede, havde i ov-
rigt tidligere varet genstand for Jacobsens interesse. 1 et brev til Edvard
Brandes d. 27. november 1877 navner han ham som en af reprasentan-
terne for den “Gruppe af fritenkerisk anlagte Romantikere [...] der rime-
ligvis ved Tidernes Ugunst og Selvmis-forstaaelse leverede en Del af sig selv
til Reaktionen af 647. (J. P. Jacobsen: Samlede Verker [herefter SV] (red.)
Frederik Nielsen (1973-74): bd. 6, 26-27) Det var denne gruppe, der ud-
gjorde forlegget for generations-romanen Niels Lyhne (der leenge bar undertit-
len “En Ungdoms Historie”), som Jacobsen senere opgav til fordel for ud-
eller afviklingsromanen.
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pa spil 1 litterere fejder 1 dagspressen eller 1 skandaleombruste
amourese forhold. Han involverede sig udelukkende 1 det offentli-
ge liv via det han skrev, og 1 stersteparten af sine skrivende ar op-
holdt han sig kun sjeldent det sted, hvor hans udgivelser forst og
fremmest havde deres publikum: Kebenhavn.

Jacobsens personage er ikke sa farverig som Drachmanns. Men
den er ligesa skarpt tegnet. Og den fremstar pa trods af de indbyr-
des divergerende politiske anskuelser bemarkelses-vaerdigt entydig
— en entydighed, der utvivlsomt ogsa er et produkt af de specifik-
ke, genremaessige krav, der bliver stillet til nekrologer og dededig-
te, fx om sa vidt muligt at prise genstanden for dem. Miske er
denne generelle konsensus drsagen til, at det portret af Jacobsen,
teksterne konstruerer, fremstar sa tidssvarende som det er tilfaldet.
Det inkluderer siledes allerede de fleste af de astetiske karakteristi-
ka ved forfatterskabet, som den senere reception har udpeget (om
end der bliver anlagt et andet perspektiv pa dem). Men denne til-
syneladende levedygtighed er ogsa et resultat af, at teksterne kon-
kret blev overfort fra et medium til et andet 1 de folgende ar(tier).
Flere af de her behandlede nekrologer og dededigte er genoptrykt
1 essay- og digtsamlinger langt op 1 det 20. drhundrede: Elementer
fra Edvards Brandes’ nekrolog 1 Politiken d. 1. maj indgar 1 hans
forord til Breve fra J. P. Jacobsen, som han udgav 1 1899; Erik
Skrams artikel »Nogle Meddelelser om J. P. Jacobsen« 1 Tilskueren,
juni—juli 1885, blev genoptrykt 1 Nationaltidende d. 28. marts 1921

under titlen »Minder om J. P. Jacobsen«, og Herman Bangs »Et
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Mode med J. P. Jacobsen« 1 Nutiden nr. 533, 1886 1 Her-man Bang
forteeller: Herhjemme og derude: Liv og Ded (red.) Ellinor og Poul Ca-
rit Ander-sen (1967). I Georg Brandes’ tilfelde overskred denne
overforsel endog landets graenser. Hans nekrolog 1 Politiken d. 3.
maj 1885, blev forste gang genoptrykt 1 Essays: Danske Personlighe-
der (1889), men den blev ogsa oversat til tysk og udgivet 1 Gesam-
melte Schriften bd. 4 (1903), og ramte dermed direkte ind 1 kulmi-
nationen pa den kultiske dyrkning af Jacobsen, der ifelge Bengt

Algot Serensen fandt sted i de tysksprogede lande.’

IT

Et af de fremherskende trek ved nekrologerne og dededigtene er,
at de gensidige slutninger fra skrevet verk til levet liv, der generelt
karakteriserer tidens biografisk orienterede litteratur-tilgang, her
foretages endnu mere ubesveret end saedvanligt. I disse tekster bli-
ver livet til verk, og varket til liv. For at kunne foretage en sam-
menligning mellem dem vil jeg 1 det folgende dog forsege at holde
de to niveauer 1 Jacobsens livsverk ud fra hinanden. Dette afsnit
fokuserer siledes pa kunstneren Jacobsen. Det folgende pa privat-

personen.

* Jf. artiklen »Tyskland« in: J. P. Jacobsens Spor (red.) F. J. Billeskov Jansen
(1985). Om Rainer Maria Rilkes beskaftigelse med Jacobsen skriver Seren-
sen fx, at den “1 det hele taget [synes] at have niet sit hgjdepunkt 1 drene
1903 og 1904” (Serensen, 1985: 145)

25



Hvad enten de optraeder 1 hojre- eller venstrepressen fokuserer
stort set samtlige nekrologer pd — og vardsetter mestendels — den
sproglige originalitet og rigdom, som Jacobsens tekster dbenbarer
(og som er et resultat af “alvorlige Studier”, som det rosende ud-
trykkes 1 dedsnotitsen 1 Dags- Telegrafen d. 1. maj); stilens kromati-
ske speendvidde og diktionens musikalitet; den plastiske pracision,
der kendetegner hans beskrivelser og den indsigt 1 mennesker og
natur, de vidner om. Samtidig fremhaver nekrologerne hans tek-
sters fragmentariske karakter, der bliver betragtet som udtryk for
en mangelfuld evne til at organisere stoffet. Jacobsens digteriske
fantasi arbejder 1 spring, og 1 de vekslende scener, som laeseren bli-
ver fort igennem, savner man “Orden og Overblik”, som det ud-
trykkes 1 den anonyme nekrolog 1 Berlingske Tidende d. 2. maj (som
om en roman skal vere en politistat).

Det er en generel tendens 1 nekrologerne at udribe Fru Marie
Grubbe, »Pesten 1 Bergamo« og »Fru Feonns« som de tekster, der
demonstrerer forfatterskabets dyder, mens Niels Lyhne og »Der
burde have vaeret Roser« udstiller dets svagheder. Iser de af dem,
der optreder 1 Hojre-pressen, pointerer, at der ikke er langt fra Ja-
cobsens udsegte skrivestil til en sogt. I sin nekrolog 1 Morgenbladet
d. 3. maj, skriver Otto Borschenius, at han kunne “drive fin Stil-
kunst og Sprogpragt ud over Maalet [...] og hans mest begavede
Elev Herman Bang, for ikke at tale om et Par endnu yngre Forfat-
tere, har altfor ofte lobet Manierethedens Line helt ud.” Den

norm, som Jacobsen ifplge Borschenius kunne drive sin sproglige
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praksis ud over, er vitalistisk. Han spdr, at forfatterskabet for efter-
tiden vil sta 1 skyggen af bide Drachmanns og Schandorphs, “thi
Sundhed, Liv og Frodighed er nu engang Pulsslaget 1 Literaturen.”
Betegnelsen ‘manieret’ var en fast bestanddel af samtidens specifikt
zstetiske diskurs, og blev anvendt synonymt med fx ‘aftekteret og
‘kunstlet’, men traekker ogsa medicinens definition af mani som en
tilstand af sygelig overspendthed ind 1 sit konnotationsfelt. Faren
ved det sygelige 1 Jacobsens stil er dens infektiose kvaliteter: Bang
og de unavngivne, “endnu yngre Forfattere” er sid at sige blevet
smittet af den inspirationskraft, Jacobsen har udevet pi dem.” Den
udvikling, som deres forfatterskaber beskriver 1 forhold til dette
udgangspunkt er negativ; en yderligere forkrebling af litteraturens
pulsslag. Borschenius synes at vare snublende nzr ved at be-
stemme Jacobsens kunst som decideret degenereret.’
Forfatterskabets seregenheder — savel dem, der vurderes posi-
tivt som negativt — fremstilles 1 nekrologerne som et produkt af de
overordentlig store fordringer, Jacobsen stillede til sin praksis: “han

vilde intet give fra sig, som ikke var det lodigste Guld”, skriver

® Borschenius sigter utvivlsomt til Haablose Slegter, hvis forsteudgave blev
beslaglagt efter at romanen af Hoje-steret 1 1882 blev domt ‘usedelig’.

" Denne forestilling om et sygeligt moment i Jacobsens digtning var udbredt,
ogsd blandt dem, der af hans kriti-kere blev opfattet som hans ‘medsammen-
svorne’. Forskellen er, at disse sidste fremforte synspunktet uden for referat,
d.v.s. ikke 1 anmeldelser og artikler, men 1 breve, hvori de indbyrdes disku-
terede Jacobsens udgivelser. Se fx Georg Brandes’ brev til Sophus Schan-
dorph d. 17. marts 1881 1 Georg og Edvard Brandes Brevveksling med nord. For-
fattere og Videnskabsmend [herefter GEB]| (red.) Morten Borup (1939-42):
bd. 3, 198.
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Edvard Brandes 1 sin nekrolog 1 Politiken d. 1. maj, “hvert Ord i en
Bog skulde staa inde for Digterens Vilje [...] hver Setning skulde
rumme Stemning og Folelse. Han hadede det Hverdags, han for-
agtede det Godtkebs”. Brandes havde et vist empirisk grundlag for
sit udsagn. Som Jacobsens korrekturlaser var det ham, der foretog
den famese rettelse af “gisten” til “gusten” 1 forsteudgaven til Niels
Lyhne, og venligt, men bestemt blev irettesat herfor.” I direkte an-
knytning hertil finder man 1 nekrologerne den ofte gentagede fo-
restilling om, at Jacobsen aldrig rettede 1 sine tekster. I sin — tem-
melig forelskede — nekrolog 1 Dags-Avisen d. 1. maj skriver Axel
Henriques: “Kun tre smaa Boger, og nogle Digte spredt rundt
omkring, findes trykte af alle de Boger, han havde 1 sit Hoved,
mange vistnok Ord for Ord ferdige til at nedskrives, og hvortil
kun Haanden nzgtede ham hjxlp.” En forestilling, der justeres af
Vilhelm Moller 1 artiklen »Lidt om J. P. Jacobsen« 1 Nutiden nr. 41,
1889: “Jeg husker ham bl.a. en Sommer-Eftermiddag, hvor han
kom straalende ud og fortalte, at nu havde han veret flittig 1 nae-
sten 4 Timer: saa havde han faaet skrevet 28 Linier af et Kapitel 1
»Marie Grubbe«, og at dem ... var de 25)2 allerede stroget ud
igjen.”

Jacobsen kondenserede s at sige sin vilje 1 sproget til det nie-
de et maetningspunkt 1 detaljerigdom. Hans praksis var domineret

en uhildet sogen efter le mot juste: Dén eksakte benavnelse, hvor

" Jf. hans brev d. 17. december 1880 til Edvard Brandes i SV, bd. 6.
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ordets indholds- og udtryksside synes at smelte sammen. Brandes
placerer med sin karakteristik af Jacobsens praksis forfatterskabet 1
én bestemt litterer kontekst, nemlig dekadencens. En relevant
samtidig reference kunne fx vare den franske kritiker og forfatter
Paul Bourgets programmatiske definition af dekadencens stil 1 es-

sayet »Charles Baudelaire« fra 1881:’

En Dekadencestil er en saadan, hvor Bogens Enhed opleses for at give Plads
tfor Sidens Uathan-gighed, hvor Siden opleses for at give Plads for Satnin-
gens Uathengighed, og Setningens for at give Plads for Ordets. Det myl-
drer 1 Samtidens Litteratur med Eksempler, der bekrefter denne vigtige An-

tagelse. (142)

Idet dekadenceforfatteren saledes graver sig ned 1 sproget, fortaber
han sig fra verden. Bourget opstiller en analogi mellem denne stil
og en samfundsmassig dekadence, karakteriseret ved at det enkelte
individs ‘kraft’ virker for sig selv og ikke for socialiteten.
Fremstillingen af Jacobsen som en eksklusiv “helligdagsskri-
bent”, der konsekvent vaegtede kvalitet frem for kvantitet, er sadan
set 1 fuld overensstemmelse med hans selvforstaelse. Fra starten af
sin karriere giver Jacobsen 1 sine breve udtryk for, at han opfatter
sig 1 en klasse for sig 1 forhold til ovrige danske forfattere. Den

selvironi, som disse udsagn ofte er ledsaget af — fx 1 et brev til Ed-

” Essayet blev i 1889 oversat til dansk og trykt i tidsskriftet Ny Jord. Det er
genoptrykt 1 antologien I den sidste time. Dekadencens kunst og kritik (red.) Lis
Norup, 2000. Det er denne udgave, jeg her citerer fra.
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vard Brandes d. 30. december 1880: “‘jeg anseer mig selv for at ho-
re med til Digternes Elite, jeg er Grande d’Espagne og beholder
Hatten paa selv 1 Kongens Naervarelse. — I min nye Bog er der for
ovrigt en vellykket Skildring af en Huslerer der er besat af Hoj-
hedsvanvid.” (SV: bd. 6, 101) — tror jeg ikke skal forstas alt for
bogstaveligt. Dels var det tilsyneladende en af Jacobsens prisvardi-
ge egenskaber aldrig at lade en lejlighed til at demonstrere sin and-
righed ga fra sig, dels fortyndes ironien noget af den hyppige fre-
kvens af disse udtryk for hans bevidsthed om sit eget vard.

Skal man benavne denne vardi med et mot juste, er ‘aristokra-
ten Jacobsen’ maiske det mest passende. Det ekspliciteres 1 den
anonyme nekrolog 1 Thisted Amtsavis d. 2. maj: “Men populaer
som Forfatter var han ikke, thi som Digter tilhorte han Literatu-
rens Aristokrati. Og Formens Farvepragt, Sprogets fine Udarbei-
delse er Flertallet fremmed og ligegyldig.” Ophavsmanden til fore-
stillingen om et kunstnerisk aristokrati er som bekendt Georg
Brandes, der anvender den som udtryk for en generel fordring til
kunstneren om at valge sine ord med omhu — og fravelge de fle-
ste. En fordring, der hos Jacobsen vakker en ojeblikkelig gen-
klang. I et brev d. 2. maj 1877 skriver han til Brandes:

Siden jeg taler om gamle Indtryk saa mindes jeg en Mandag Formiddag, da
jeg 1 llI. Tid. Laste en Anmeldelse over Bergsee af Dem, jeg fandt den
overdrevent rosende, husker jeg, men det, der slog ned 1 mig, saa det sidder

der endnu, det var det Raad til Bergsoe: ver Aristokrat! [...] Over-bevist
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som jeg var om dettes Rigtighed var det mig dog en stor Trost at hore De-
res Confirmation deraf og jeg sagde til mig selv: den Ros der foran har ikke

meget at betyde naar Forf. skal have og saa gjennemgaaende traenger til det-

te Raad. (ST bd. 5, 187-88)

Passagen udgor 1 sig selv et vidnesbyrd om Jacobsens store kunst-
neriske selvsikkerhed. Den manevre, han foretager 1 brevet, er jo
taktisk at rose Brandes — en af de fa figurer 1 det danske andsliv,
som han konsekvent udtrykker en uforbeholden respekt for, selv-
om deres holdninger var indbyrdes divergerende — for efter sin
overdrevne ros af Bergsoe at nd frem til en holdning, der er 1 over-

ensstemmelse med sin egen.

IIT

Ifolge opslaget 1 Ordbog over det danske sprog blev termen ‘aristokrat’
1 det 19. drhundrede anvendt metaforisk til at betegne det individ,
der “ved fornemhed 1 vasen, tenkemaade osv. er haevet over den
store mangde”. Denne definition korresponderer temmelig eksakt
med nekrologernes konstruktion af Jacobsen som privatperson:
Med formuleringer som “Personlig var Jacobsen en fiin og adel
Natur” (Berlingske Tidende d. 1. maj) og karakteristikker af “hans
rene og noble Karakter” (Martinus Galschiet 1 artiklen »]. P. Ja-
cobsen« 1 Illustreret Tidende nr. 32, 1885), og af “den overlegne
Maade, hvorpaa han forte sig 1 ethvert Forhold” (Edvard Brandes),
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eleveres han over alle de banaliteter, der opfylder mere hverdags-
stemte individers tilvarelse.

Til at beskrive Jacobsens person anvender mange af nekrolo-
gerne adjektivet “pletfri”’, og tilfojer den dermed en eksplicit mo-
ralsk dimension,” der knyttes til hans ateistiske overbevisning.
Brandes’ formulering; “hvormed han forte sig” er interessant. Den
synes at indsatte en caesur mellem Jacobsens ‘karakter’ eller ‘natur’
og den made, han forvaltede denne pa. “At fore sig” implicerer,
kan man havde, at der er tale om en viljesakt. I Jacobsens til-felde
var denne viljes ophav ifelge nekrologerne hans overbevisning.
Fordi Jacobsen var fri-tenker, og fordi hans fritenkning var kom-
promisles, var hans etiske fordringer til sig selv det ogsa, lyder ar-
gumentet, fx 1 den anonyme nekrolog 1 Thisted Amts Tidende d. 7.
maj: “han elskede sin Tro ligesd hojt som nogen kristen kan elske
Kristendommen [...] hans Liv var adelt og pletfrit; han vilde ikke,
at der ved ham maatte settes nogen Plet paa hans Religion.”"

Mindre eksplicit relateres Jacobsens pletfrihed tillige til det
forhold, at han (savidt vides) aldrig havde noget karlighedsforhold:
Ifolge Edvard Brandes var hans liv saledes pletfrit, fordi han “ude-
lukkede sig fra enhver Oplevelse, hvor Lidenskaber gor Menne-

" Jf. opslaget ‘pletfri’ i Ordbog over det danske sprog: “som er uden moralsk
brost; paa hvis @re, der ikke er nogen plet.”

" Den paradoksale fremstilling af fritenkeren som religios kan i det mindst
til en vis grad tilskrives den folelses-ladthed, der preegede debatterne 1 Jacob-
sens samtid. Under alle omstendigheder genfinder man den som retorisk
tendens 1 Niels Lyhne.
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sker svage eller uberegnelige.” Det er, iser 1 nekrologerne forfattet
af dem, der stod Jacobsen narmest, bemarkelsesvaerdigt, hvordan
visse karaktertraek tilskrives en maskulin veerdi, mens andre tilskri-
ves en feminin — med det resultat, at de gensidigt ophaever hinan-
den og Jacobsen deseksualiseres. I artiklen »Fra Jacobsen Hjemg,
trykt 1 Nutiden d. 10. maj, skriver Vilhelm Moller fx: “Der var in-
derst inde 1 hans mandigt sterke, selvraadige og selvsikre Sjxl no-
get som et Barns Langsel efter sin Moders Skjod. Han tilstod det
aldrig 1 Ord, jomfru-bly som han var overfor sine Folelser.” I det
diskursive sammenstod mellem det mandigt-autonome og kvinde-
ligt-tilbageholdende opstar det keonsneutrale: Barnet Jacobsen.
Jacobsens overlegne livstorsel kom ifelge nekrologerne til ud-
tryk 1 en ligevaegtig tolerance, en tolerance, som iser Hojre-
aviserne hafter sig ved, fordi de mener, at den, som det udtrykkes
1 den anonyme nekrolog 1 Dagbladet d. 2. maj, “just ikke traeffes
overdrevent hyppig blandt den frie Tanknings begejstrede Til-
hangere.” Mens iser Edvard Brandes blev beskyldt for at bruge
Jacobsens ded til at promovere fritenkningen,” lykkes det for
Dag-bladets skribent pd samme tid at udtrykke respekt for Jacobsen
og disrespekt for de ovrige af “den frie Taenknings” repraesentanter

ved simpelthen at difterentiere mellem person og overbevisning 1

“Jf. det i SV, bd. 5 optrykte program for Thisted Realskole 1885, hvor in-
spektoren N. V. Miiller udtrykker sin forargelse over den “mildest talt hen-
synslese Dristighed, hvormed navnlig en af hans Aandsfrender, nasten 1
samme ieblik J. lukkede sine Oine, har villet annektere ham 1 Et og Alt
for sin og deres Livsanskuelse.” (206)
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hans tiltelde og slore den 1 deres. Beskrives Jacobsen ikke direkte
som fritenker pa trods, s fremstilles hans overbevisning som ud-
tryk for karaktertraek, der 1 sig selv er efterstrebelsesverdige; for
personligt tilegnede idealer, som han forblev trofast imod. For de
ovrige reprasentanters vedkommende er fritenkningen derimod
udtryk for en tankelos, aggressiv og devaluerende vantro.

Jacobsen forte sig selv, men han forte sig aldrig frem. Nekrolo-
gerne tegner et portret af en mand, der, netop fordi han besad en
hej grad af integritet, ikke havde behov for at blive of-fentligt be-
kreftet. Hans fordringer til sig selv som kunstner ledsagedes m.a.o.
af fordringslos-hed 1.f:t. omgivelserne. Han var, skriver Axel Hen-
riques, “‘saa fremragende en Personlighed, som nogen kunde se 1
sit Hus, men han havde intet af Kunstnerens Forfengelighed, in-
gen af den forvente og beundrede Mands Fordringer, han vilde
ikke aeres og haedres 1 Selskab.” Nar han deltog 1 selskabslivet var
det tilsyneladende fra en tilbageholdende, iagttagende position, der
ikke var uden en vis foruroligende eftekt pa omgivelserne, jf. den
korte tekst »Et Mode med J. P. Jacobseng, trykt 1 Nutiden nr. 533,
1886, hvor Herman Bang beskriver Jacobsens “Forskergjne”, der
“saa lige 1gjennem én fra en stille Krog”, og som man “havde Lyst
til at ryste af”.

Som det er tilfeldet med fremstillingen af Jacobsen som kunst-
ner spiller hans sygdom pa flere forskellige niveauer en vigtig rolle
1 nekrologernes konstruktion af hans person. Dels direkte, 1 den

forstand at sygdommen og deden bliver den ultimative mailestok
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pa, hvor dybt hans aristokratiske made at fore sig pa 1 livet, stak.
Georg Brandes skriver 1 sin nekrolog 1 Politiken d. 3. maj skriver
om den “Heltevilje”, der fik Jacobsen til eufemistisk at skaelde den
folelse af afmagt, som var sygdommens uomgaengelige folge ud
som personlig “Ladhed og utilgivelig Uoplagthed”. Vilhelm Mel-
ler 1 artiklen »Lidt om J. P. Jacobsen« 1 Nutiden nr. 41 1889, “at
naar man var Vidne til hans Kamp, saa glemte man nasten, at han
led, over, saa sejrrigt som han stred.”

I tilleg til denne inddragelse af Jacobsens specifikke sygdom 1
konstruktionen af hans person, indgar diverse abstrakte kulturhi-
storiske forestillinger om tuberkulose (eller ‘brystsyge’ — tidens
mest udbredte betegnelse for sygdommen) 1 nogle af nekrologerne.
Det er bemerkelsesverdigt, for disse forestillinger udtrykker 1 hoj
grad udtrykker en romantisk konceptionsverden. Brystsyge blev 1
det 19. drhundredes begyndelse prisme for en raekke af tidens nog-
leforestillinger om kunstneren, der tilsyneladende endnu mod slut-
ningen af drhundredet er sa gennemslagskraftige, at de uformidlet
glider over 1 fremstillingerne af Jacobsens person. Selv nar disse
fremstillingers ophavsmand er hans nermeste venner, der havde
en forstehidndstilgang til hans sygdomshistorie. Edvard Brandes
skriver fx: “Han syntes os alle 1 de sidste Aar ren Aand. Hans stak-
kels henterede Legeme var som gennemsigtigt Glar, hvor-under

man saa hans fine og adelige Sjxl.” Denne forestilling om at syg-
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dommen promoverer spiritualitet; om at sygdommen har raffine-
rende eftfekt pa individualiteten, star 1 et direkte oppositionelt for-
hold til det indtryk Jacobsens breve — bl.a. til Brandes — giver. I
sine sidste ar var han tvartimod ren krop: Pa grund af denne krop
kunne han stort set ikke arbejde, ikke sove, ikke spise, led af tilta-
gende andedreetsbesver, af hoste, af hovedpine.

Hos Vilhelm Moller spidsformuleres Brandes’ fremstilling et
indbyrdes forhold mellem andens vakst og kroppens forfald, men
hans udsagn er 1 en vis forstand mere ‘uskyldig’, fordi den, alterna-
tivt til en ubegrundet pastand, tager form af hvad man maske bedst
kan beskrive som en insinuerende hypotese, og dermed demon-
strerer sin egen usikkerhed, jf. de gentagne aposiopeser — selvaf-
brydelser 1 form af punktummer og tankestreger — 1 folgende pas-

sage:

For at blive en original, en betydelig Digter maa man jo have et seregent,
fint-markende Nerve- og Hjerne-Liv. Laser man de Stores Biografier, saa
ser det ud som om der kreves et Gran af en vis Sygelighed for at blive et
Geni. Man har sat netop Lunge-Lidelser i ner Forbindelse med Saa-dan
Geni-Sygelighed ... Der er undertiden, naar jeg havde last — forst 1 Jacob-
sens Drenge-Poesier (som snarest synes ringere end almindelige Skole-
drenge-Digte), derefter 1 hans saa vidt for-skjellige, saa afgjort »lovende«
Ungdomsdigtning, — og jeg saa saa’, hvor markeligt hans Ydre samtidig

havde forandret sig, — — der er, siger jeg, flojet mig gjennem Hovedet en

" Der muligvis er historisk funderet i det forhold at lungetuberkulose ram-
mer andedratsorganerne.
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famlende Tanke: om den ikke skulde passe ogsaa paa ham, den gamle
tungsindige Sammenligning mellem Digteren og Perlemuslingen: at »Perlen

— koster Livet«? — — —

Denne pris, som ‘geniet’ betaler, er af den amerikanske medicinhi-
storiker James Caldwell blevet formuleret som udtryk for en strae-
ben mod uathengighed. Den mest udbredte angelsaksiske beteg-
nelse for brystsyge 1 det 19. arhundrede var ‘consumption’, jf. det
her-hjemme anvendte ‘teering’. Caldwell er inspireret af den ame-
rikanske ekonom Thorstein Veblens begreb ‘conspicious con-
sumption’. | bogen The Theory of the Leisure Class fra 1899 prasen-
terede Veblen sin teori om, at et uproduktivt vareforbrug — det vil
sige et overforbrug af unyttige eller endog skadelige objekter — hi-
storisk er blevet et emblem pa ‘den arbejdsfri klasses’ skonomiske
uathengighed. Tilsvarende, hevder Caldwell, blev taeringen af det
roman-tiske kunstnersubjekts krop betragtet som et emblem p3, at
han var placeret 1 toppen af et hierarki, der ikke var gkonomisk
eller socialt, men andeligt.

Det er, vil jeg hevde, denne position, som nekrologerne ten-
derer mod at indskrive Jacobsen 1: Forfatterskabets eksklusivitet
beror bl.a. pa en forestilling om, at han via sin sygdom ofrer sin
krop for sit virke. Og med sin krop, sin forankring 1 tiden og
rummet: Som “ren Aand® bliver han si at sige til sine vaerker. Det
er saledes betegnende, hvor lidt nekrologerne — ogsa dem, der blev

trykt 1 Hojre-pressen — beskaeftiger sig med Jacobsens forhold til
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det sikaldte ‘literere Venstre’: den politisk-kulturelle bevaegelse,
som Brandes-bredrene var de primare bannerforere for.” Forbigis
forholdet ikke 1 tavshed, tager omtalen oftest form 1 en bevidst be-

strebelse pa at frigore ham det, som fx 1 den anonyme nekrolog 1

Dagbladet d. 2. maj:

Det var Jacobsens store Ulykke, at alt for ivrige Venner ved deres taabelige
Trompetstod og utidige Proklameren af den unge Forfatter som ,,Danmarks
torste Prosaist” paa Forhaand havde skabt en Opinion imod ham, der for-
hindrede Mange 1 til fulde at vurdere de store Skjonheder, der virkelig

fandtes 1 hans Arbejder.

Tekstmaterialet rummer naturligvis undtagelser fra denne tendens.
Otto Borschenius’ nekrolog 1 Morgenbladet d. 3. maj, der generelt
fremstar som den mest kritiske af dem alle, gentager fx det udsagn,
der fra forskellige sider blev fremfort 1 receptionen af Fru Marie
Grubbe. “Betydelige Arbejder, som de [Jacobsens varker| er 1 sig
selv, har de tillige den sarlige Interesse, at de [...] uden Tvivl er
det lodigste og kunstnerisk fuldendteste Resultat af af Georg Bran-
des’ literere Theorier og kritiske Kamp 1 Begyndelsen af forrige
Decennium.” I sin nekrolog afviser Georg Brandes selv denne fo-
restilling om en direkte indflydelse, for 1 stedet, med et citat fra et

af Jacobsens breve til ham, at reformulere den til et inspiratorisk

" Hvilket naturligvis ogsi har noget at gore med de genremaessige krav, der
stilles til nekrologen, jf. afsnit I.
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for-hold: “,Jeg kan®, skrev han [Jacobsen], ,,sige omvendt som
Heine: Und nennt man meinem Namen, Dann werden die besten
genannt.””

Nekrologernes frigorelse af Jacobsen fra tiden og rummet gor
pa samme tid forfatterskabet en tjeneste og en bjornetjeneste. En
geneste, idet de tilskynder til en beskaftigelse med hans tekster pa
deres egne tematiske og formsproglige praemisser, alternativ til lit-
terere skoledannelsers. En bjornetjeneste, fordi de ved at isolere
forfatterskabet virker haemmende pa genereringen af indsigter om
de specifikke kontekstualiseringsmuligheder det tilbyder. Jacobsens
valgslegtskaber, sd at sige, hvad enten de er sammenfaldende med
Det literere Venstres eller ej, jf. folgende uddrag at det brev til
Georg Brandes, hvorfra ovenstiende citat stammer: “jeg har laert
mere af Bayle og Shakespeare end at Mérimée, mere af Sainte-
Beuve end af Taine og at min Stil staar 1 et langt naermere Forhold
til H. C. Andersens Eventyr end til Bjernson.” (SV: bd. 5, 186-
87)

Intentionen 1 det folgende er pa ingen made at na frem til per-
sonen Jacobsen bag den persona, nekrologerne konstruerer, men
blot at forsege at gore denne persona lidt mere rummelig ved at
fremhave nogle af de mader, Jacobsen trods alt involverede sig 1
sin samtid pa: Hans verdensvendthed. Kildematerialet er Jacobsens
breve. Eksemplerne er for det forste brevenes fremstilling af hans
forhold til sine forfatterkollegaer, og iser Holger Drachmann, for

det andet deres fremstilling af hans forhold til Det literere Venstre.
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IV

Nekrologerne undgdr ikke at opholde sig ved den temmelig skan-
selslose satire, som Jacobsen rettede mod stort set samtlige sine
samtidige kollegaer,” men de bestreeber sig pi at implementere
den 1 konstruktionen af hans persona uden at sla skar 1 den. Det er
en vanskelig balancekunst: I den anonyme nekrolog 1 Berlingske
Tidende d. 2. maj hedder det saledes, at Jacobsen var “uden skarpe
Kanter, skjondt han kunde forfaegte sine Meninger med Varme og
Iver, og 1 sin Sarkasme havde et Vaaben, som mange Andre ville
have misbrugt.” Hvordan Jacobsens brug af sin sarkasme (der altsa
aldrig udvikler sig til et misbrug) skulle have ytret sig pa en anden
made end som skarpkantethed, ma sta hen 1 det uvisse. Som den
eneste forsoger Georg Brandes ikke at udgraense den Jacobsenske
sarkasme: “hvert Ord ramte; hvert ord bar Bud om det trofaste
Sindelag |[...] eller om en Satire, der altid virkede til pludselig, lidt
forbauset Latter, fordi den var saa hej, at den Foragt, hvorom den
vidnede, og hvori man fra dens Hojde saa ned, syntes bundles.”
Nok tager Brandes efterfolgende noget at brodden af denne foragt
ved at fordybe sig 1 Jacobsens “nensom[me] [...] Folelse”, men
han reducerer den dog ikke.

Uanset om sarkasmen tages pa ordet som udtryk for Jacobsens

vurdering af sine kollegaer, om den, som Otto Borschenius gor

" Det vil primert sige Det moderne Gjennembruds Mand’s forste generati-
on: Bjornstjerne Bjornson (1 mindre grad), Holger Drachmann, Karl Gjelle-
rup (1 hej grad), Alexander Kielland, Erik Skram, Sophus Schandorph etc.
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det, opfattes som et udtryk for hans forhold til sig selv (“Hans egen
Kritik havde noget selvforterende ved sig”, skriver han), eller om
den laeses som et immanent forsvar eller som en immanent promo-
vering af sin egen astetiske praksis over for nogle af tidens forende
litteraturkritikere (der var modtagerne af de breve, hvori hans sar-
kasme udfoldede sig), er den et vidnesbyrd om, at han forholdt sig
direkte til den kulturelle kontekst, hans forfatterskab indgik 1.

Det var forst og fremmest Holger Drachmann, den rettede sig
imod. Den omgang, som Jacobsen og han plejede med hinanden
var generelt betinget af de skiftende konturer 1 forholdet mellem
Drachmann og bredrene Brandes. Som Henk van der Liet gor
opmearksom pad 1 artiklen »Holger Drachmann. Overgangstidens
dobbeltnatur« fra 2004," blev Drachmann op igennem 1870 erne
opfattet som Det literere Venstres fremmeste digteriske repraesen-
tant — ved siden af Jacobsen — og de ferdedes 1 de samme koben-
havnske kredse. Den savel astetiske som politiske inkongruens
mellem Drachmann og bredrene blev manifest med udgivelsen af
Drachmanns nationalistisk sindede reportagebog Derovre fra Green-
sen 1 1877, og voksede derefter, for at kulminere 1 1883, da
Drachmann 1 den lange fortelling »Ostende-Briigge« pa en tem-
melig nedladende made bruger Edvard Brandes som model og ud-
leverer hans xgteskab med Harriet Salomonsen, samtidig med at

Georg Brandes 1 Det moderne Gjennembruds Meend tegner et kritisk

“ Der indgir i antologien Det stadig moderne gennembrud. Georg Brandes og
hans tid, set fra det 21. drhundre-de, (red.) Hans Hertel (2004).
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portret af Drachmann og hans forfatterskab. van der Liets pointe;
at Drachmanns opger med Det literere Venstre ikke var udtryk
for en ideologisk og @stetisk nyorientering, men blot udstillede en
spending mellem “det moderne gennembruds ideer og paroler”
og “en forkaerlighed for idealismen og for senromantiske ideer”
(148), der er til stede igennem hele forfatterskabet, formulerer Ja-
cobsen allerede omkring arsskiftet 1877-78 1 breve til bredrene
Brandes, hvor han diskuterer Derovre fra Greensen. Til Edvard skri-
ver han d. 6. februar: “jeg har altid troet at kunne hore en vis
dempet Tone 1 D.’s Ting, der talte om Langsel efter og Slegtskab
med en »Aand, der ikke var af vor Verden, denne Verden. Derfor
de sterke Slag 1 Bordet fordi han blandt Andre ogsaa skulle over-
bevise sig selv.” (SV: bd. 6, 37)

Naturligvis skrev Drachmann, der generelt omsatte alle impul-
ser til skrift inden for alle genrer, ogsa et dededigt om Jacobsen,
publiceret 1 det Morgenbladet d. 10. maj. Digtet, slet og ret betitlet
»]. P. Jacobsen. April 1847 — April 1885, er i forhold til de ovrige
dodedigte bemarkelsesverdigt, bl.a. fordi Drachmann ikke undla-
der at indskrive sine egne astetiske normer 1 digtet og lader dem
danne baggrund for en sammenligning med Jacobsens — en sam-
menlig-ning der ikke falder ud til sidstnaevntes fordel. Efter indled-
ningsvist at have genereret et portrat af Jacobsens person 1 elegisk
belysning som “Sorgens kaarne Sen®, vender digtet opmarksom-
heden mod hans virke, som han karakteriserer med ét adjektiv:

“Ak — moden — ja, det var det streenge Ord, /hvormed du tugted
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selv dig 1 din Segen...” Denne fordring udger en artificiel haem-
ning af digtningens frit strommende natur. I et spektakulaert billede
sammenlignes Jacobsen med gogen 1 et kukur, der blot momentvis
lader sine toner here for straks at trackke sig tilbage igen. Hans
kunst har altsd en vis mekanisk karakter, hvorfor den “lyder os som
overmoden”. I modsetning hertil de digtere, der som skovens frie
fugle synger dagen lang — som Drachmann selv, der 1 digtets forste
strofe ekspliciterer dets udsigelsessituation 1 beskrivelsen af den re-
aktion, meddelelsen om Jacobsens og Kaalunds dedsfald har pa
ham: “skal jeg da her 1 dybe Aandedrag /indsuge Kraft af Alpers
Snefjelds-Lag — /Hvorfor skal jeg mit Liv 1 Sol-Luft fore?”
Drachmann giver dog atkald pa at fremhave denne sin medfedte,
sin sd at sige naturlige fordel pa Jacobsens bekostning — for si alli-
gevel at gore det: “Ej Skrumper dine Laurbzr ind, fordi /en anden
leerte Sangen 1 det fri, /mens tidt dit Kammer blev din Kunst et
fengsel”. I digtets afsluttende strofe lader Drachmann sig selv trae-
de frem 1 fuld figur — som forsmaet (med polemisk sidestik til

bredrene Brandes), og som storsindet tilgivende:

Og har du kun haft Tavsheds Sprog for mig

— fik andre vendt dit Blik med Sky imod mig —
hvad saa? Jeg kommer her med Krands til dig,
med Blomster, som 1 Hyldest bgjer sig,

fordi, o Blomsterven, jeg just forstod dig!

Scalpellen, hvormed tidt for dybt du skar,
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Det Blik, som saa’ for hvast bag slebet Glar,
Det var din Sygdoms Kearte, kjere Broder:
Men Sjxlen, fin og em og tyst frembar

Sit Skjenhedsofter til vor store Moder.

Man kan nasten ikke andet end at beundre Drachmanns umadeli-
ge ego, der vasker kritikken rettet mod sig af som et udtryk for sy-
gelighed — et forhold, som “just” han besidder den nedvendige
klarsynethed til at vurdere, hvilket gor ham 1 stand til afslutnings-
vist at oplese alle forhenvarende stridigheder 1 det digteriske bro-
derskabs navn.

»]. P. Jacobsen. April 1847 — April 1885« er et af de fa vidnes-
byrd om, at Jacobsen overhovedet optog en plads 1 Drachmanns
bevidsthed, og det eneste vidnesbyrd om, at den plads Drachmann
selv optog 1 Jacobsens bevidsthed berorte ham (hvilket den mulig-
vis ogsa blot gjorde 1 kraft af den lejlighed (til at digte), som Jacob-
sens dod frembed). Derimod synes Drachmanns figur at have be-
skaeftiget Jacobsen 1 et omfang, der nermede sig det tvangsmaes-
sige. Under alle omstendigheder efter hans breve at demme, hvor
det faktisk er Drachmanns navn, han blandt alle oftest refererer
til.” Fra 1872, hvor den forste dukker op i et brev til Vilhelm
Moller, og de efterfolgende ar, udger referencerne ikke meget an-

det end et vidnesbyrd om, at Jacobsen og omverdenen opfatter

1 45 af 318 breve, adresseret til Edvard og Georg Brandes, Vilhelm Moller,
forleeggeren Frederik Hegel, H. S. Vodskov, moderen Benthe Marie Jacob-
sen og broderen William Jacobsen.
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Drachmann som en del af Det literere Venstre. Det er forst 1
1876, at Drachmann si at sige bliver et personligt anliggende for
Jacobsen. Anledningen er, at Drachmann fir publiceret novellen
»To Skud« 1 Det nittende Aarhundrede, aret efter at Jacobsen havde
oftentliggjort »Et Skud 1 Taagen« sammesteds. At Jacobsen opfatter
sammenfaldet som et lin fra Drachmanns side, fremgar af et brev
d. 11. september 1876 til Georg Brandes, hvor han skriver, at,
“Det forekommer mig at det vilde vare tidssvarende om jeg skrev
en Fortelling, der hed »Tre Skudg, for at overbyde Drachmann og
se om han saa vilde skrive en, der hed »Fire Skud.«” (ST bd. 5,
147) Herefter antager Drachmann 1 Jacobsens breve skikkelse af en
direkte konkurrent. Sa leenge Jacobsen endnu er aktiv, udger kol-
legaen en stadig voksende torn 1 hans oje, eller, som han selv ud-
trykker det over for Georg Brandes d. 3. november 1878 (efter at
have beklaget sig over, hvor langsommeligt arbejdet pd Niels Lyhne
skrider frem): “Drachmann bliver til sidst en lang Pind til min Sar-
kofag med hans evindelige nye Boger.” (SV: bd. 6, 67) Gang pa
gang fremstiller Jacobsen, hvordan bevidstheden om kollegaens
virksomhed besvarliggor hans egen, desorienterer ham: “Drach-
manns Produktivitet gor mig svimmel”, skriver han til Edvard
Brandes d. 14. oktober 1877. (SV: bd. 6, 20)

Til grund for denne positionering af Drachmann ligger natur-
ligvis en vis respekt fra Ja-cobsens side. Da H. S. Vodskov beder
ham om tilladelse til at trykke »Gurresange« 1 Nyt dansk Maaneds-

skrift, er den primare begrundelse for Jacobsens afslag, at det, nar
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han bliver publiceret 1 bundet form, “skal [...] vare over Drach-
mann og ikke under; det vil maaske var en Stund inden jeg kom-
mer saa vidt, men jeg kan vente”. (SV: bd. 5, 185) Jacobsen opfat-
ter uden tvivl Drachmann som den eneste blandt de samtidige for-
fattere, der kvalitativt rekker hojt nok op 1 vejret til at udgere en
reel milestok for sin egen praksis.” Og omvendt: Ifelge van der
Liet anser Drachmann tillige Jacobsen for at vare sin eneste poten-
tielle konkurrent, men han opfatter ham pa grund af hans sygdom
ikke som nogen alvorlig trussel. I dén forstand rokker konkurren-
ceforholdet ikke ved Jacobsens aristokratiske selvbevidsthed. Pro-
blemet er for Jacobsen snarere, som det fremgar af citaterne oven-
for, at Drachmanns produktivitet og markedsmaessige succes udstil-
ler hans langsommelighed og evindelige pengeproblemer 1 det
grellest teenkelige lys, og derved indskreenker parametrene for suc-
ces til det kvalitative; at Drachmanns virksomhed m.a.o. fastldser
eller fikserer hans selvbillede 1 aristokratens skikkelse, der nok er
xstetisk rentabel, og iser pa lang sigt (det vil sige postmortalt),
men ikke okonomisk rentabel, og slet ikke pa kort sigt.

Da Jacobsen efter Fru Marie Grubbes succes skal forhandle kon-
trakt om Niels Lyhne med sin forlegger, Gyldendals direktor Fre-

derik Hegel, er det specifikt Drachmann, han sammenligner sig

"1 et brev til Georg Brandes d. 11. december 1879 skriver han: “Uden at
vere det mindste selvbetagen tilstaaer jeg dog at mine danske Colleger vir-
kelig forekomme mig lidt smaaternede. Drachmann er jo den Bedste, han

har da lidt Flugt, men der er det 1 vejen med ham at han flyver ingen Steder
hen.” (SV: bd. 6, 94)
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med: d. 4. august 1877 beder han 1 et brev Edvard Brandes skafte
oplysninger om, hvor meget denne modtager pr. ark af forlegge-
ren. Man kan laese nogle udsagn 1 hans breve som udtryk for at
han herefter gradvist erkender, at han ikke er 1 stand til at konkur-
rere med Drachmann pa markedets premisser. Halvandet ar senere
har han ansegt “Kultusministeriet” om 1000 Rigsdaler 1 midlerti-
dig understottelse, og skriver til Hegel, at han antager, at man vil
bevilge ham belobet, fordi Drachmann allerede tidligere har mod-
taget det og saledes ikke leengere stir 1 vejen for ham. Ansegningen
blev afslaet to gange. Forst efter at Jacobsen renoncerer og 1 1881
soger et mindre belob,"” bliver han tildelt en beskeden stotte, som
han — 1 tilleg til de forskud, Hegel bliver ved at give ham 1 drene
efter udgivelsen af Niels Lyhne — kan flytte til Kebenhavn for.

Dét, som Drachmann 1 modsxtning til Jacobsen besad, var
potens, jf. diskussionen ovenfor af de kensneutraliserende tenden-
ser 1 nekrologernes konstruktion af Jacobsens personage. Det er
taktisk Jacobsen selv, der 1 et brev til Edvard Brandes d. 22. marts
1878 gor op-maerksom pd sammenhangen mellem kunstnerisk og
biologisk skabelse — 1 sit sedvanlige ironiske tonefald, 1 hvilket

man dog ikke kan undgi at spore en vis beundring:

" Jf. hans brev d. 13. december til Hegel: “De to sidste Aar har jeg forgjeves
ansogt om 2000 Kroner, det Sam-me som Drachmann tidligere havde faaet.

Vilde det nytte at vare beskednere og gaa ned til 1200?” (S bd. 6, 123)

47



Det er ligegodt en rask Karl vor felleds Ven, han minder mig om de gamle
danske Bisper, med Pennen i den ene Haand og det, jeg ikke veed hvad jeg
skal kalde, 1 den anden, rasler han igjen-nem, med en blaa Taage af Medi-
sance 1 sit Spor, efterladende sig smaa Born og store Born som nyttige Hol-

depunkter for sine kommende Biografer. — (S12 bd. 6, 45)

Mens Drachmann formar at omsette al levet tid til handgribelige
produkter, plages Jacobsen af en folelse af at tiden bestandig siver
bort fordi han ikke besidder noget middel til at binde den med, sa
ogsi han kan afsztte spor.” Over for Edvard Brandes udvikler han
et halvt ar tidligere en vision af tilverelsen, levet 1 selvomsluttende,
akkumulérbare og komplementxre dele; en vision af livet som
handterbar, overskuelig progressivitet, 1 opposition til den gisten-
hed, der dominerer hans eksistens — halvt 1 speg, men ogsa tror
jeg, helt 1 alvor. Direkte forinden har han spurgt Brandes: “Hvad

gjor Drachmann nu da han er ferdig med Tannhiuseriet?” (S~

bd. 5, 192).

20

Et verkinternt korrelativ er Erik Refstrups figur 1 Niels Lyhne, jf. natte-
samtalen mellem ham og Niels 1 roma-nens niende kapitel: “Jeg sidder der
og maaber og faar Ingenting gjort, kan Ingenting faa gjort, og saa er det, saa
ligesom marker jeg, hvordan Tiden glider fra mig, Timer, Uger, Maaneder!
Med Ingenting 1 sig kjorer de forbi mig, og jeg kan ikke nagle dem til Plet-
ten med et Arbejde.” (J. P. Jacobsen: Samlede Skrifter [herefter SS] (red.)
Morten Borup (1924-29): bd. II, 210-11)
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Vv

Som naevnt 1 afsnit III beskaeftiger nekrologerne sig kun kursorisk
med Jacobsens forhold til Bredrene Brandes og sine samtidige for-
fatterkollegaer. Ikke desto mindre ma man ved lesningen af Jacob-
sens breve konstatere, at han selv igennem hele sin karriere define-
rede forfatterskabet som parthaver 1 Det literere Venstres sag. Som
parthaver og ikke som tjener, for der er ingen tvivl om, at Jacob-
sens tilslutning til bevagelsen var udtryk for en personligt tilegnet
overbevisning.

At Jacobsen ikke deltog aktivt 1 de mange debatter, der 1 sam-
tiden verserede mellem Det literere Venstre og ‘Reactionen’, bli-
ver 1 nekrologerne fortolket som et udtryk for hans aristokrati, der
koncentrerede al hans opmarksomhed om sit virke med en eleve-
rende eftekt 1.f.t. hvad han selv benevner som “al Vrovlet”. Men
hans passivitet var naturligvis ogsa slet og ret patvunget ham af
hans sygdoms tering pa hans krefter og venden ham indad mod
sig selv under hans isolation 1 Thisted eller pa hans udlandsophold.
Dette berorer han 1 et — meget lidt ironisk — brev til Edvard Bran-
des d. 28. april 1880, hvor han bl.a. skriver: “Naar jeg skulde skri-
ve en Overskrift over de tre-fire sidste Aar af mit Liv som kun vil-
de danne et meget Kort Kapitel 1 mine Memoirer, vilde jeg valge
enten »Mellem Slagene« eller ogsaa og det tror jeg var mere pas-
sende: »Medens de kjempe«.” (SV: bd. 6, 106)

Tilhorstorholdet til bevagelsen kommer naturligt nok isar til

udtryk 1 hans breve til bredrene Brandes, 1 hvilke han hyppigt an-
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vender “vi”’, “os” og “vores®, refererer til “Sagen”,21 til “vor ere-
de Medsammensvorne” vs. “vore arede Hadere” etc. med den
samme abstrakte og indforstiede, men ogsd momentvis militaristi-
ske retorik, som fritenkerne og fritenkningen fremstilles 1 Niels
Lyhne. Det er ogsd 1 denne kontekst, Jacobsens kritik af og satire
over sine forfatterkollegaer skal forstas. I sin omtale af dem refere-
rer han ofte til, at de gor bevagelsen til et alt for let mal for mod-
standernes kritik, fordi de hviler for selvsikkert 1 det skrobelige ry
de har erhvervet sig og undviger selv at stille sig til doms over de-
res vaerker. I modsatning hertil Jacobsens eget arbejdskodeks: “En
hver ny Bog skulde jo vare fremgaaet af en Kamp med En selv
om at bringe det mest mulige ud af sig selv. Sejrer man saa, saa
meget desto bedre; sejrer man ikke, kan man dog saa have god
Kunstnersamvittighed.” (ST bd. 6, 169)

Den, der ifelge Jacobsen forst og fremmest bor have darlig
samvittighed er Karl Gjellerup. Mens Edvard og Georg Brandes
anser ham for at vare et lofterigt talent, som de ifelge forstnevnte
1 fellesskab “opdratter til en Kjemper for den sande Sag” (GEB:
bd. II, 357),” stemmer hans boger uden undtagelse Jacobsen saer-

deles uvenligt. Da Georg Brandes omtaler Gjellerup som en af de

* For hvis skyld han fx i et udateret brev i efteriret 1874 rider Georg Bran-
des til ikke at vare for aggressiv 1 en artikel om adskillelsen af kirke og stat 1
Det nittende Aarhundrede: “hvad der er vigtigt er, at Tidsskriftet [...] ikke si-
ger et af de Ord, der her 1 Landet er nok til at jage [...] Publikum Pokker 1
Vold.” (SV: bd. 5, 127) Et sjeldent eksempel pa strategen Jacobsen.

* Jeg refererer i det folgende til brevvekslingen som GEB.
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“vakre Yngre”, svarer Jacobsen d. 11. december 1879 med en ud-
torlig, irettesettende kritik, som han afslutningsvist haever op pa et

principielt niveau:

Det kan nu gjerne vere at G. er meget bedre end hans Bog, men er der no-
get jeg er bange for, saa er det disse yngre Gardister paa vor egen Side. De
gjor gemenligen »Sagen«, os der skal Noget og sig selv megen Skade, de
Andre gjor de virkelig ingen Fortraed. Der er saamange der vender om og
friteenker sig rode 1 Kammen og troer sig forpligtede til at vare raske paa det
og sparke meget videre end de kan skreve og gaaer og radikarler sig op ved
alle Lejligheder og paa alle Gebeter, Fyre som Herren hjelpe mig hverken
deres Natur eller deres Forstand giver mindste Ret til at dekorere sig med

Fritenker-Navnet”. (S bd. 6, 94)

Lidt modsatningsfuldt gleder Jacobsen sig 1 brevets fortsettelse
dog over, at ““ det er vore Folk, der dominere Literaturen”, og op-
fordrer Brandes til at komme til Danmark (han opholdt sig pa det-
te tidspunkt 1 Berlin) for at opleve hvad han benavner som “en
ny, litereer Guldalder” med rige lofter for fremtiden.

Der var tale om et gensidigt interesseforhold mellem Jacobsen
og Det literere Venstre. Pa den ene side havde Georg Brandes
brug for Jacobsens praksis som en knage at hange sin forkyndelse
af en ny litteraturs komme op pa — ikke forstiet som en aktualise-
ring af hans teorier, men som et markant og mangesidigt brud med
senromantikken. Han havde allerede 1 1875, hvor Jacobsen for-

uden sine Darwin-oversattelser og sine populervidenskabelige ar-
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tikler » blot havde publiceret »Mogens«, »Et Skud 1 Taagen« og de
to indledende kapitler at Fru Marie Grubbe, udribt ham til “en af
vore allerbetydeligste Digtere”,” og var blevet hinet herfor i den
konservative presse. Det er ikke mindst nervesitet pa vegne af sin
egen status som forende kritiker, man kan spore, nir han d. 16.

marts 1876 skriver til Jacobsen:

Jeg vilde saa gjerne, at De skulde vaere ferdig med M.G. De veed, jeg har
givet mit kritiske Ord 1 Pant paa Deres store »allerypperste« Fortraeffelighed,
har maattet lade Topsee fnise og Punsch rebe af mig derfor og nu vilde jeg

saa gjerne have Ret — ved Hjxlp af Deres Medvirkning. (GEB: bd. 111, 113)

Pa den anden side udgjorde Jacobsens personlige relationer til
Brandes-brodrene tillige en vigtig negle til hans adgang til det lit-
tereere marked 1 Danmark. Hans korrespondance omkring udgi-
velsen af hans beger demonstrerer, at han aktivt gjorde brug af
disse relationer 1 promoveringen af dem. I de breve, Jacobsen
skriver til bl.a. Edvard Brandes 1 tidsrummet mellem Fru Marie
Grubbes ferdiggorelse og dens udgivelse, forklarer han ganske wvist
udferligt, at han ikke direkte vil bede ham om at anmelde roma-
nen, men at det ville glede ham meget, hvis han gjorde det og
endnu mere, hvis han af hensyn til julesalget gjorde det sa hurtigt

som muligt.”" Brandes besvarede bennen med stor flid og nasten

* Citeret fra: GEB: bd. 111, 464.
*Jf. SV: bd. 5, 156-59.
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taktisk snilde, som det fremgar af et brev til Jacobsen d. 26. de-
cember 1876:

Jeg har 1 ovrigt gjort mere for »Marie« end jeg rimeligvis havde gjort for
min egen Datter. Jeg regner det nogenledes til Fortjeneste, at den blev saa
net modtaget 1 »Dagbladet«, paa Grund af mit venskabsforhold til Galschiot
(Topsee strog 1 ovrigt de mest rosende Ord). Anmeldelsen 1 »Berlingske« er
et smukt Kompositum af den af mig leverede og en, skal jeg sige, Overma-
ling eller Overhaling at Carl Bruun, og endelig har jeg selv kagstroget Dig 1
»Morgenbladet«... (GEB: bd. 11, 476)

Edvard Brandes’ (anonyme og altsd af avisen censur-underlagte)
anmeldelse at Fru Marie Grubbe 1 Berlingske Tidende var ifolge Mor-
ten Borup, der udgav af Brandes-bredrenes breve, udtryk for en
bestraebelse fra Jacobsens forlegger Hegel og Brandes’ side pa at
kontrollere den negative eftekt pd salget af romanen, som Hojre-
pressens omtale af den kunne have — ved simpelthen at komme
andre, mere vrangvilligt indstillede kritikere 1 forkebet. Der er et
vist siciliansk praeg over den made, som Brandes traekker 1 alle mu-
lige tride pi for at sikre romanens succes.” I et brev d. 12. januar
takker Jacobsen Brandes for “al den Virksomhed du har udfoldet
baade ved selv at skrive og indvirke paa andres Penne [...] Du har

virkelig veeret Marie en god Gudfader.” (SV: Bd. 5, 170)

® Jf. forsideillustrationen til Mario Puzos superseller Godfather (1969) (der
danner grundlag for Francis Ford Coppolas filmtrilogi), hvor man ser en
dukkeforerhind styre et net af trade, bundet til et kors.
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Savel kritisk som ekonomisk blev Fru Marie Grubbe en stor suc-
ces, og da Jacobsen 1 1880 udgav Niels Lyhne var en tilsvarende
opsogende aktivitet fra hans side ikke nedvendig. Under alle om-
stendigheder ikke 1 Danmark. Romanen blev anmeldt 1 alle fo-
rende aviser, men blev generelt modtaget mere forbeholdent end
forgengeren. Niels Lyhne solgte heller ikke si godt som Fru Marie
Grubbe, hvilket ifelge Jacobsen selv bl.a. skyldtes den samtidige ud-
givelsen af Herman Bangs skandaleombruste Haablose Slagter, der
overdovede alle andre litterere begivenheder 1 Danmark. Da det
svenske forlag Higgstrom, der umiddelbart efter udgivelsen havde
kontaktet Jacobsen for at erhverve sig oversattelsesrettighederne,
alligevel ikke viser sig at vare interesseret, sporger Jacobsen d. 22.
januar 1881 direkte Edvard Brandes, om ikke han selv eller Georg
kan skrive en anmeldelse 1 svensk Illustreret Tidende for at vakke
opmarksomhed omkring romanen.

Det lykkedes ikke. Niels Lyhne blev forst oversat til svensk 1
1907, og blev 1 det hele taget en posthum succes. Til Hegel skriver
Jacobsen d. 15. februar 1881: “Naa, Taalmodighed! Min Bog er
ikke forbi med dette Aar, og jeg bliver nok en meget sogt Forfat-
ter en Gang, hvis jeg kan holde Liv 1 mig selv leenge nok™ (ST bd.
6, 146) Niels Lyhne blev meget sogt, men det var — paradoksalt og
trist — Jacobsens ded, der genoplivede romanen, idet Gyldendal
anvendte begivenheden som anledning til et generelt reklame-
fremstod for forfatterskabet. Anden udgave udkom saledes to ma-

neder senere, 1 juli 1885. I de samme aviser, der bragte nekrologer
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over Jacobsen, beretninger om hans begravelse etc., kan man finde
annoncer for Jacobsens Darwin-oversettelser, Fru Marie Grubbe,
Niels Lyhne og Mogens og andre Noveller; 1 enkelte tilfelde (tilsyne-
ladende athaengigt af avisernes observans) navnes Jacobsens og H.

V. Kaalunds titler endog i de samme annoncer.

VI

At Jacobsen forholdt sig til sin samtid er der naturligvis ikke 1 sig
selv noget odiest 1. Eller rettere: Det ville der ikke vere, hvis ikke
det er fordi det er en side af hans virksomhed, som nekrologerne 1
hoj grad udgraenser 1 konstruktionen af hans personage. Mange af
de citater fra nekrologer og breve, jeg har inddraget 1 artiklen be-
skaeftiger sig med Jacobsens ‘vard’, og man kan beskrive denne
konstruktion netop som en verdifastsettelse. Det er interessant at
lagttage nekrologernes tendens til at indskrive Jacobsen 1 et pa for-
hand fastlagt verdiset, der med den franske sociolog Pierre Bour-
dieu kan formuleres som et udtryk for romantikkens kunstnerideo-
logi. Denne udger en ‘reverseret ekonomisk verden’, der setter
lighedstegn mellem verdien af et kunstverk og dets formodede
markedsokonomiske uathangighed.” Sat pi spidsen: Har et forfat-
terskab kommerciel vardi, antages det, at dets astetiske verdi er

be-graenset, og omvendt. Eksemplerne 1 artiklens to sidste afsnit

* Se: Pierre Bourdieu: The Field of Cultural Production. Essays on Art and Lit-
erature, (red.) Randall Johnson. New York, Colombia University Press,
1993.
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demonstrerer at denne logik ikke kan rumme hele det billede af sig
selv, Jacobsen efterlader sig. Ikke sidan at forstd, at han nogensinde
slekkede pa de astetiske krav, han stillede sig selv. Men dette ude-
lukker ikke, at han samtidig besad en bevidsthed om at vere for-
ankret 1 tiden, herunder bogmarkedet, og at han involverede sig 1
den og det.

Rigtig interessant bliver vaerdidiskussionen forst, nar den fir en
specifikt personlig pertinens, som fx 1 folgende komplekse passage

om forholdet mellem investering og udbytte 1 et brev fra Jacobsen

til Edvard Brandes d. 2. august 1880:

Jeg er bange for at Talent, selv af det Slags som mit, er en kostbar Vare. Na-
turligvis ikke mindst naar man graver det ned og ikke bruger det til andet
end at spise sig selv op med. Men det er ogsaa ellers kostbart. Det er ikke
Ens Hjerteblod det koster som der siges 1 Essayer og Karakteristiker. Ikke
saadan. Men man faar gjort Noget ved sig, omtrent som Almuen forestiller
sig det med Ba-dutspringerborn at de bliver knakket 1 Leddene mens de er
Smaa. Og naturligvis faar man ikke Noget forerende 1 denne Verden, man
har kun det man har kjebt, men Spergsmaalet er jo saa om Varerne er Pen-
gene verd, de glade frie Penge, selv om det saa er de allerprimaeste Varer.
Hvad man vinder paa et Punkt er vundet ved Resignation paa et andet
Punkt. Og naar man saa fortryder Handelen og ikke kan faa sine Penge til-

bage eller man ikke gjor Brug af det, man har — —. (SV: bd. 6: 111)

Jacobsens sammenligning mellem sin og badutspringerbernenes

praksis udpeger forfatterens fleksibilitet som hans sine qua non. Den
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er betingelsen for hans evne til plastisk at lade sig forme af det, han
skriver om, at overgive sig selv til det. Denne evne demonstrerer
Jacobsen 1 eminent grad fra begyndelsen af sit forfatterskab (det er
maske 1 dén forstand, man kan havde, at han treeder fuldferdig ind
pa den litterere scene): Taenk pia regnvejrsscenen, der indleder
»Mogens, eller teenk pa beskrivelsen af luften, der indleder Fru
Marie Grubbe, hvor Jacobsen via sproget bliver til vandets gnistren
og sprutten, til luftens vuggen og blinken.” Tank ikke pi den mi-
de Drachmann fastholder sig selv pa 1 sit dededigt til Jacobsen.
Passagens udsagn synes umiddelbart at harmonere med Edvard
Brandes’ og Vilhelm Mollers fremstilling af at Jacobsen med sin
sygdom som middel ofrede sig for sin kunst, jf. setningen “Natur-
ligvis ikke mindst naar man graver det ned og ikke bruger det til
andet end at spise sig selv op med.” Men han opleses pa ingen
made 1 ren and. Passagens gennemgiende okonomiske metafor —
der neppe kan betragtes som ‘uskyldig’ — underminerer forestillin-
gen om en ligefrem inkongruens mellem stetisk og kommerciel
verdi, der ifelge Bourdieu karakteriserer romantikkens kunstner-
ideologi. Jacobsens brug af metaforen demonstrerer, at han pa
samme tid var ‘aristokrat’ og verdensvendt; at hans praksis var

uomgaengeligt indlejret 1 en skonomisk virkelighed.

* En relevant reference kunne vere den franske tenker Gilles Deleuzes
koncentrerede essay »Litteraturen og livet« fra 1991, hvor han beskriver
skriven som en tilblivelse af liv.
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Jens Lohfert Jorgensen

Registrant over nekrologer og dadedigte pub-
liceret i forbindelse med Jacobsens dgd d. 30.
april 1885

Nekrologer o. a., trykt i aviser

Edvard Brandes: »]. P. Jacobsen. Fodt d. 7. April 1847 — ded d. 30. April
1885«. Politiken d. 1. maj 1885

Axel Henriques: »J. P. Jacobsen 1847-1885«. Dags-Avisen d. 1. maj 1885

Anonym: »]. P. Jacobsen«. Jyllands-Posten d. 1. maj 1885

Anonym: »]. P. Jacobsen. 1847 — 1885«. Berlingske politiske og Avertissements-
Tidende d. 2. maj 1885

Anonym: »]. P. Jacobsen«. Dagbladet d. 2. maj 1885

Anonym: Uden titelangivelse. Thisted Amtsavis d. 2. maj 1885

Anonym: Uden titelangivelse. Thisted Amts Tidende d. 2. maj 1885

O. B. (Otto Borschenius): »]. P. Jacobsen. Fodt 7. April 1847, ded 30. April
1885«. Morgen-bladet d. 3. maj 1885

Georg Brandes: »]. P. Jacobsen«. Politiken d. 3. maj 1885

Anonym: »]. P. Jacobsen. 7de April 1847 — 30te April 1885«. Dagens Nyhe-
der d. 3. — 4. maj 1885

Anonym: »]. P. Jacobsen«. Thisted Amtsavis d. 4. — 9. maj 1885

Anonym: »To af Danmarks bedste Mand«. Thisted Amts Tidende d. 7. maj
1885

Sophus Michaélis: Uden titelangivelse. Politiken d. 9. maj 1885

Erik Skram: »]. P. Jacobsens Begravelse«. Reportage. Politiken d. 12. maj
1885

Otto Borschenius: »Et par Minder om J. P. Jacobsen«. Minder. Morgenbladet
d. 3. juli 1885

Nekrologer o. a., trykt i tidsskrifter

Edvard Brandes: » J. P. Jacobsens sidste Arbejde«. Jule-Roser, 1885: upag.

J. Berthelsen og N. V. Miiller: »]. P. Jacobsen«. Thisted Realskoles Program
1885: 27-37

Martinus Galschiot: »]. P. Jacobsen«. Illustreret Tidende 26. bd., nr. 32, 1885:
403-05

Edmund Gosse: »]. P. Jacobsen«. Atheneum nr. 3002, 1885: 598-99

Oscar Levertin: »]. P. Jacobsen: In memoriam«. Ur Dagens Kronika, 1885:
497-99
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Vilhelm Moller: »Fra J. P. Jacobsens Hjem«. Minder. Nutiden nr. 451,1885:
315-16

Georg Nordensvan: »Jens Peter Jacobsen«, Ny illustrerad Tidning nr. 21,
1885: 181-82

Erik Skram: »Nogle Meddelelser om J. P. Jacobsen«. Minder. Tilskueren, 2.
arg., 1885: 441-53

H. S. Vodskov: »]. P. Jacobsen«. Nordstjernen nr. 23, 1885: 180

Herman Bang: »Et Mede med J. P. Jacobsen«. Minder. Nutiden nr. 533,
1886: 93

Vilhelm Moller: »Lidt om J. P. Jacobsen«. Minder. Nutiden nr. 683, 1889:
14-15

Dgdedigte o. a., trykt i aviser

Ad. Hansen: »]. P. Jacobsen I«. Politiken d. 3. maj 1885

L. L.: »J. P. Jacobsen Il«. Politiken d. 3. maj 1885

Oscar Madsen: »]. P. Jacobsen«. Politiken d. 5. maj 1885

Volmer Herther: »]. P. Jacobsen«. Politiken d. 9. maj 1885

Holger Drachmann: »]. P. Jacobsen. April 1847 — April 1885«. Morgenbladet
d. 10. maj 1885

Carl Snoilsky: »Vid J. P. Jacobsens Dod«. Politiken d. 15. maj 1885 (ledsaget
af anonym introduktion)

Sophus Schandorph: »Da jeg sidste gang saa’ J. P. Jacobsen (7de April
1884)«. Politiken d. 26. december 1885

Dodedigte o. a., trykt i tidsskrifter og digtsamlinger

Alfred Ipsen: »]. P. Jacobsen. F. d. 7. April 1847 — d. 30. April 1885«. Nuti-
den nr. 451, 1885: 3170

Nils Collett Vogt: »Da J. P. Jacobsen dede«. In: Digte. Kbh.: P. G. Philip-
sens Forlag 1887
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J.P. Jacobsen Selskabet

J.P. Jacobsen Selskabet blev stiftet 1 1958 for at redde digterens fo-
dehjem 1 Thisted fra nedrivning. Huset blev aret efter restaureret
og rummer 1 dag Lokalhistorisk Arkiv for Thisted Kommune. J.P.
Jacobsen Selskabets formal er at medvirke til at bevare og fremme
interessen for J.P. Jacobsens litteratur og liv, samt vaerne om Ja-
cobsen-minder.

Gennem drene har selskabet bidraget til at udgive publikationer
om Jacobsen, arrangere foredrag, studiekredse og koncerter. Se-
nest samarbejder selskabet med Afdeling for Litteraturhistorie ved
Aarhus Universitet om oprettelse og drift af en hjemmeside om
Jacobsens forfatterskab, samt udgivelse af en ny skriftserie, ”Jacob-
seniana. Skrifter fra J.P. Jacobsen Selskabet”. Skriftserien udsendes
gratis til selskabets medlemmer.

J. P. Jacobsen Selskabet har fysisk hjemsted pa Museet for Thy
og Vester Hanherred, Jernbanegade 1 Thisted. Museet og Selska-
bet har et tet og godt samarbejde. Museet rummer en mindestue
for Jacobsen og formidler pa fornem vis viden om hans liv og bag-
grund.

J.P. Jacobsen Selskabet atholder hvert ar generalforsamling pa
forfatterens fodselsdag, d. 7. april og 1 tilknytning hertil holdes et
offentligt foredrag. Et medlemskab koster 100 kr. om aret. Ind-
meldelse 1 Selskabet kan ske ved henvendelse til Thisted Muse-
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um tlf. 97920577 (mandag-fredag kl. 8-16). Eller pr. e-mail til

thistedmusem(@mail.tele.dk

J.P. Jacobsen Selskabets 7 bestyrelsesmedlemmer er folgende:

Svend Segrensen (formand), museumspaedagog,

tlf. 9792 0577, e-mail: svend@thistedmuseum.dk

Jytte Nielsen, museumsleder,

tlf. 9792 0577, e-mail: jytte@thistedmuseum.dk

Knud Serensen, forfatter,
tlf. 9772 5085, e-mail: knudsoe@post1O@tele.dk

Jorgen Miltersen, tidl. redaktor,
tlf. 9798 1585, e-mail: miltved@mail.dk

Poul Bangsgaard, hojskoleforstander, forfatter, foredragsholder,
tlf. 8635 0050, e-mail: bangsgaard@pc.dk

Jorn Erslev Andersen, lektor, lic.phil.
tlf. 2258 1502, e-mail: ligea@hum.au.dk

Else Bisgaard, lektor,
tlf. 9793 1120, e-mail: else.bisgaard@vucthy-mors.dk
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